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Srl in liquidaziope, dopo aver b
concordate con riserva ex art. 161, comma 6°, LfaH’, in datr
termiine assegnato da questy '
L.a proposta presentata da
prosecuzione deli’aftivita aziendale, media 3¢
g1a realizzati, per sei anni, con dismissione df questi &
sesto anno, si che le risorse destinate al soddisfacimepto dei creditori {imegrale per
quelli prededucibili & privilegiati, ed indicata neNa'misura del 27% per i creditord
chirografari) sono destinate a rinvenire i3 tigi ricavi, al netto dei relativi costi, della
prosecuzione dell’ativita, sia dal ricadals dilfe
da alire voci dell’attivo, ;;er@o: di modesta.e
In relazione alla proposta, A

Ps | ]

fotovoltaici, apparé esorkitire dai limiti stabifiti dall’art, 2487 ¢.¢., richiedendo.
pertanto la revoda dellosstajo di liquidazione a mente dell’art. 2487 fer c.c.;

-qualora poi _si. Peqdesse conseguenfemente necessario provvedere agli

agii antt. 2447, 2482 bis e 2482 ter c.c., la cuj obbligatorieta

L

dell’art. 182 sexies 1. fall,, soltanto nel periodo compreso fra
wazione della domanda di concordato e 'omologa, occorrerd che la
psmpreveda Passolvimento di tati obblighi per il periedo successivo;
- la deb rospetta inoltre i pagamento dei crediti prededucibili nel corso dei
i diw ahini di esecuzione della proposta, €, quello dei crediton privilegiati e
egrafari, nel corso dell'intera durata del piano: tante importa, innanzi tutto,
#YVielazione dell'ordine delle cause di prelazione sotto i} profilo della
Jetapistica di pagamento, giacché i crediti chirografari verrebbero pagati, in
afte, ancor prima deli'integrale soddisfacimento di crediti ad essi antergati; in
Seconde luogo, i creditori privilegiati verrebbero pagati con un dilazione ben
maggiore di quella di un anno prevista dall’ant. 186 bis 1. fall., entro il quale
essa deve necessariamente essere contenuta affinché possa operare [esclusione




// N

di tali creditori dal dinitto di veto — come espressamente previsto dal medesimo \FW} \
art. 186 &is ~ ¢ perché possa elidersi la questione concemente Ia necessita di un
foro autonome classamento;

- la natura “mista” del concordato proposto (ih parte in continuita ed in parte
liquidatorio) importa inoltre Ia necessitd che la percentuale di soddisfacimento
dei crediti chirografari sia prevista non in funzione meramente descrittiva,
come possibile in ipotesi di cessio bonorum, ma, quanto meno per la parte dO
tali crediti destinata ad essere soddisfatta con i proventi della prosecuzione
dell*attivitd, in maniera vincolante; '

- la relazione ex art. 161, comma 3°, 1. fall. & infine priva deli’attestazione{piEyista

fotovoltaici) ‘
P.Q.M.
Visto 'art. 162, comma 1°, 1. fall,, assegna aila debitrice
dalla comunicazione de! presente provvedimento onde @
piano, la relazione del professionista attestatore e la documentaz
luce di guanto sopra indicato. '
Si cornunichi alla debitrice ed al Pubblico Ministero
Cosi deciso in Trento, 1i 12 giugno 2014
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