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PRIMA SEZIONE CIVILE /\/\/A/(\C
AN
\\:’///
riunito in Camera di consiglio in persona dei magistrati </ Y, ]
= 7/
dott.ssa Maria Antonia Maiolino Presidente rel. O \/j
dott.ssa Manuela Elburgo Giudice //\/ \\\/\
dott.ssa Micol Sabino Giudice e

nel procedimento ex art. 98 |.f. promosso

o

PROPRIO MA QUALE PROCURATORE DE@/A BANCA POPOLARE Dl

VICENZA IN LCA. (I con ngyvtl I -
I N

\ _ _
AN \\E opponente

domicilio in PADOVA

. //P\\>
ha pronunciato |Ize/91@n%\

O a0V DECRETO
H\ﬁ_ ora denominata [N

S.P.A (dT~sez(g\1i@-”), quale procuratore della Banca Popolare di Vicenza in L.C.A.,
ha py@p‘ost\ osizione ex art. 98 L.F. al decreto che ha dichiarato esecutivo lo stato passivo
/7
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- opposto -
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del Fallimento || S, nc!l2 parte in cui ha rigettato la richiesta di ammlss\one\

allo stato passivo del credito chirografario di € 231.957,72; rigetto susseguente alla
qualificazione del finanziamento concesso dalla Banca Popolare di Vicenza quale "presti
baciato” contratto per I’acquisto di azioni della banca al di fuori dei limiti stabiliti@ %
2358 c.c. %

Cio premesso, ] contesta I’esclusione del credito per tre ordinj jotivi: in primo
luogo, le contestazioni svolte dal Curatore a fondamento dell@ opesta—( i
accolte dal GD) non costituiscono fatti estintivi, modificativi 'i del diritto fatto

valere ai sensi dell’art 95 1.f. e non avrebbero pertanto ute jessere avanzate nel

rispetto al credito effettivo; in terzo luogo non sussiste
azioni della banca, non potendo quindi trovarcazione I’art. 2538 c.c., peraltro gia in
astratto non applicabile nel caso di@ecie ex~art./2519 c.c., trattandosi di finanziamento

concesso da societa cooperativa, qual €

game tra il mutuo e I’acquisto di

ca Popolare di Vicenza.

oggettivo ex art. 2033 c.c.
Si é costituita la Curatel
seguito dell’istanza stone al passivo della banca rientrino nell’alveo di quelle
ammissibili ai sensi1 . 95 Lf.,, essendo stata eccepita la nullita dell’operazione di

agli ulteriori motivi di opposizione, osserva come la Curatela non

stare la quantificazione del credito ma la sua esistenza per violazione
applicabile anche alla Banca Popolare di Vicenza ai sensi dell’art. 2519 c.c.

memoria autorizzata la Curatela ha inoltre richiamato a sostegno
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Popolare di Vicenza del 27.4.2013 ed ha prodotto dichiarazione del sig. 1

e
conferma che 1’operazione era stata proposta dalla Banca e che il cliente non aveva necessita

né delle azioni né dello specifico finanziamento.
All’udienza del 01.07.2020 [} ha contestato la produzione della dichiarazione di |
ritenuta irrituale ed inammissibile; quanto alla delibera dell’assemblea straordinz
27.04.2013 si € limitata ad osservare che il finanziamento concesso al sig.
(né da un punto di vista temporale né per I’importo del mutuo) tra quelli ivi
I’acquisto di azioni proprie.

Dopo ampia discussione delle parti il Giudice si e riservato di riferire al
L’opposizione non ¢ fondata e va pertanto rigettata. O

1) In primo luogo deve essere disattesa 1’eccezione di parte s

contestazioni poste a fondamento della proposta di esclusione edito non rientrano tra

quelle eccepibili dal Curatore ai sensi dell’art. 95 L.f.

La Curatela, nel proporre ’esclusione dell’istanzadi in$ one al passivo dell’odierna

opponente, ha rilevato circostanze in fatto ed in di g accertate, comportano la nullita

del titolo azionato, di fatto contestando I’an del diritto di credito rivendicato dall’istituto

bancario, nel pieno rispetto delle prerogative as all’Organo della procedura dall’art. 95
citato. O

2) Passando al merito dell’opposizione '%ale osserva quanto segue.

Il rigetto dell’istanza di insinuazio ondato sulla qualificazione del finanziamento quale

vi indicate, ossia a seguito di autorizzazione dell’assemblea straordinaria

a base di una dettagliata relazione depositata dagli amministratori prima
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dell’adunanza e per importi che complessivamente devono attenersi entro il limite degliﬁtﬂi\ \

il
distribuibili e delle risorse disponibili risultanti dall’ultimo bilancio regolarmente approvato,

con contestuale iscrizione al passivo del bilancio di una riserva indisponibile pari all’im
complessivo delle somme impiegate e delle garanzie fornite. O

La disposizione risponde all’esigenza di carattere generale di preservare l'integrita del ca

e l'effettivita del patrimonio sociale a tutela dei soci, dei creditori e dei terzieh

relazione con la societa; l'assenza delle condizioni previste dall'art. 2358,

La violazione delle condizioni imposte di cui all'art.
dell’operazione unitariamente considerata, ovel contratto di finanziamento e degli
acquisti o sottoscrizioni di azioni (Tri@Venezi 9104/2016 in www.ilcaso.it).

2.a) Cio chiarito in termini generali, de ificarsi se nel caso di specie il mutuo ottenuto

:a Popolare di Vicenza possa qualificarsi quale

T correlazione al contemporaneo acquisto di azioni

e finanziaria — avvenga essa prima o dopo l'acquisto — atteso che

pnesso strumentale tra il prestito o la garanzia e lI'acquisto di azioni proprie,



Non deve pertanto ritenersi necessario la sussistenza di un vero e proprio “mutuo di scopé"\o\ \\
—

comunque di un “collegamento contrattuale” in senso proprio realizzatosi per il tramite di atti

espressamente collegati per volonta dispositiva delle parti, essendo al contrario suffici

verificare che i due negozi siano di fatto tra loro intenzionalmente legati dalle part@ sia
quindi, nella loro connessione fattuale, lesivi di fatto o in potenza dell’integrita del patri

finanziamento concesso ai soci e l'acquisto di azioni della banca rilevante

2358 c.c. pud quindi provarsi tramite presunzioni o prove testimonia

ricostruire un nesso funzionale tra il mutuo erogato dalla ba cquisto delle azioni,
essendo il primo chiaramente finalizzato a permetteyé sottoscrizione del capitale

dell’istituto di credito.

Tale correlazione emerge con tutta evidenza cons ome le due operazioni siano del

tutto coincidenti sia dal punto di vista temporale che” eConomico. Dall’estratto di conto

corrente (doc. 1 Curatela) emerge infatti che iiamento di € 200.000 ¢ stato erogato al
sig. Artusi in data 14.03.2014 e che I@qprendi or¢ ha acquistato in pari data dalla medesima
banca azioni per il medesimo import lio, per € 200.025). E’ quindi evidente che il

finanziamento ha avuto come scop i ¢llo di costituire la provvista per I’acquisto delle




(D\

Tali dati fattuali integrano presunzioni gravi, precise e concordanti in ordine aII'unita?ieiéK
R, |

delle operazioni e al collegamento tra il finanziamento concesso e I'acquisto delle azioni.

2.b) Una volta qualificata 1’operazione di finanziamento e di contestuale acquisto di azi
quale “operazione di assistenza finanziaria” ai sensi dell’art. 2358 c.c., Q on
dell’allegazione da parte della Curatela della violazione di tale norma inderogabile, gr

sulla banca finanziatrice e quindi sull’odierna opponente I'onere di dar conto deHa sténza

delle condizioni che potevano legittimare 1’operazione ai sensi dell’art. 2358 c.¢

quanto sostanzialmente ammesso anche dall’opponente, che i

[ finanzia
senza rispettare i presupposti previsti dall’art. 2358 c.c. a tutela de %io sociale.

L’art. 2519 c.c. richiamato a tale proposito da a a stabilire che alle cooperative

si applicano le norme sulle societa per azioni per quat

quanto compatibili.
Come precisato dalla giurisprudenza @ib. Venezia 29/07/2019 in www.ilcaso.it) la tutela del

capitale sociale e centrale anche nelle oooperative, dato che lo scopo mutualistico che
r' 1

amite di una struttura imprenditoriale che opera

o/non espressamente previsto e in

secondo criteri di economicita/@ razi ta a tutela del capitale societd, necessario per il
perseguimento dello scopo mutuali ; la sentenza citata, con specifico riferimento
all’applicabilita dell’art. ¢, alle cooperative, rileva pertanto che una disciplina che

limiti le operazioni chepo

riguardo allé banche popofari qual & anche la Banca Popolare di Vicenza, deve inoltre tenersi
utualitz‘i si atteggia in maniera del tutto peculiare attesa la cumulabilita



Del resto I'esclusione della applicabilita dell'art. 2358 c.c. alle societa cooperative no\rr I

\Z
fonda su argomenti di carattere testuale ma su valutazioni di “incompatibilita” che nel caso di

specie risultano a maggior ragione infondate in considerazione del fatto che la stessa B
@o QSI

quanto ivi previsto per altre operazioni di finanziamento. Ci si riferisce in particol
contenuto del verbale dell’assemblea straordinaria della Banca del 27.04.2013Leeprcuié

Popolare di Vicenza ha ritenuto a sé applicabile la normativa oggi censurata, confor

autorizzata, ai sensi dell’articolo 2358 c.c., la sottoscrizione da parte di nuovj.soc @a 1oni

yscrizioni ivi previsto e per
importo nettamente superiore a quello massimo coneesso: i inza che evidentemente non
incide sul fatto che lo stesso istituto avesse ritenuto, di€ssere yincolato dall’art. 2558 c.c.

Non ¢ infine pertinente il richiamo dell’opponente a €ass. n. 9404/2015, che si occupa di
fattispecie del tutto diversa da quella in oggevero dell’applicabilita alle cooperative

dell'art. 2358 c.c. nella parte in cui vi@ alle societaper azioni di accettare in garanzia azioni

proprie laddove 1’art. 2522 c.c. ration %S vigente (poi riprodotto nell'attuale art. 2529
costifutivo della cooperativa potesse autorizzare gli

c.c.) prevedeva al contrario che

porto richiesto trova comunque titolo nell’art 2033 c.c. quale ripetizione

Tale circos@ a pe
- condo cui, in caso di nullita del contratto di mutuo, I’insinuazione al
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A prescindere dalla considerazione che a titolo di indebito non potrebbero nemmeno\ik
astratto essere richiesti gli interessi sulla somma capitale quantificati secondo le disposizioni
contrattuali nulle, il Tribunale osserva, piu in generale, come la domanda di ripetizione
sia accoglibile per le seguenti ragioni. O
Come ampiamente evidenziato, [’art. 2358 c.c. ha come obiettivo 1’eliminazi

dell’operazione congiunta di finanziamento ed utilizzo dei fondi dalla banca per-tacquisto © la

sottoscrizione di azioni della medesima in quanto operazione nel complesso illécitd poiché
contraria a norma imperativa, avendo come effetto vietato quello di finanz acquisto di
azioni della banca.

Il carattere unitario ed inscindibile dell’intera operazione, c@ nica finalita

I’investimento in titoli di proprieta dell’emittente, determi a ita non del solo
finanziamento ma anche dell’acquisto delle azioni contestua te gffettuato dall’|i}
quale beneficiario del prestito, essendo entrambi atti facenti @rt nella loro interconnessione

di un’unitaria operazione negoziale.

La nullita dell’operazione nel suo complesso travelge p to qualsiasi richiesta restitutoria

ex art. 2033 c.c. delle somme erogate a mutuo, non residdando alcun indebito da restituire

all’emittente, dato che tale posta di credito si contabilmente in considerazione della
speculare posta di credito di -jegata alla réstituzione della somma impiegata per

infatti trovare applicazi istituto della c.d. compensazione impropria, secondo cui, in

unitaria quale deve essere qualificata quella in esame,



invece, per poter operare, postula I'autonomia dei rapporti e I'eccezione di parte (da ultim
Cass. n. 3856/2020).

Le spese di lite seguono la soccombenza e si liquidano come da dispositivo d’ufficio~i
assenza di nota. @)

I1 Tribunale, tutto cid premesso, letto 1’art. 99 L.f.
P.Q.M. [ O

Rigetta 1’opposizione;

Condanna 1’opponente alla rifusione delle spese del procedimento in favore “del fallimento

B i csona del Curatore, che liquida in comples © 8.000,00 oltre
rimborso forfettario, IVA e CPA come per legge. O:

Si comunichi.
Padova, 16.7.2020

Antornia/Maiolino




