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TRIBUNALE DI VICENZA Abs?3

3/201
I Tribunale, riunito in camera di consiglio & composto dai magistrati:

Dott. Marcella Colasanto Preside% :

Dott. Margherita  Brunello

@,
Giudice r
o
Dott. Paola Cazzola Gi

visto il ricorso depositato in data 20.5.2013 d

17, 1in forza
di procura in calce al ricorso;

OPPONENTE

visti i documenti allegati di cui al fascicolo, nella cHusa di opposizione allo stato

OPPOSTO
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) SPA, odierna opponente, chiedeva di .+ '3

inuarsi al passivo della fallimento PA, vantando crediti per —{

: @canoni di locazione cd. operativa non corrisposti dall

ispa e dovuti
in forza di due contratti stipulati con

ISRL, ceduti in -
% S.A. Succursale in Italia (il primo contratto veniva
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s_tipﬁ:mm' il 23.72010 ¢ ceduto il 14.10.20
stipulato i1 18.10.2010 e ceduto i} 14.12:2010)

S.A. Succursale in Italia ce

Jspa: quest’ ultima:subéntra% nei contra
spa si rendeva inadempiente all
- locazione a partire da’ziI’Qttobre/novﬁzmbzfc'ﬁﬁ‘

spa, gid ammessa alla pt

‘decreto 2.3.2012, veniva dichiarata fallif
18.1.2013. | L

Ttaly dichiarava di aver comunicat

- per inadempimento dell"utilizatrice co
. essere ammessa in chirografo per 1a sor
:ct;rfr-_isposti. o &
.L;édiefna opponente i duole del manea
La Curatela si & costituita il 24.10.20
| domanda ¢ chiedsndo il rigetto d e@’ —

In particolare, il Falli riprophieva Teccezio

nei contratti di locazive > s
Tenutasi D'udienza_dek 28 2013,1iglﬁdwe
conclusive e v dienza 'dé}' _ 13220

conclusioni.
H ricorsg nog &%9ndato.
N% indicati come documenti prodotti sub 2 e 7 ‘in allegato

needeva’ termine per note.

precisazione delle

]

“insinuazione: il doc. 2 & intestato come “proposta di locazione operativa n.

2606627 ¢ risulta soltoscritto solo dak

spa;. analoghe considerazioni
valgono per il documento 7 {proposta di locazione Qpérétiva 265692). Si tratta .
di seritture private del tutto prive di data certa, prive della sottoscrizione sia del

concedente sia del venditore dei beni.




I contratti non sono stati registrati.

Quanto alla cessione di azienda fraf

1.2. ¢} richiama un allegato che contiene un elenco di tutti § contreﬁﬁ: ti. O
In tale elenco figurano due contratti conf ] R oo che fU hon
coincidono per numero di contratto, per data della stipula e p ihile con
quelli testé cennati. ‘

Parte opponente afferma, ma il fatto & indimostrato,% Gntratto 260662
coincide con il codice C0O214347 indicato nell’allgto allaessione d’azienda.
Il codice CO214347 risulta stipulato il 20.10.2018-¢ non 1#23.7.2010.

In sostanza la asserita ri-attribuziong” ¢ numero identificativo ai

stpsia parte interessata (la parte non

contratti risulterebbe solo da un atto

puo provare fatti a s¢ favorevoli), atto oltreustd privo di data certa.
Y

Analogamente il contratto 2656 do 'opponente coincide con il codice

CO215035 che nell’a alla cessione di azienda risulta stipulato il
22.10.2010 e non il 18020 '

. "
he considerazioni possono svolgersi con riferimento al contratto 265692
to che i documenti 10, 11 e 12 sono privi di data certa.
L’inserzione in G.U. della cessione dell’azienda d

(doc. 13) & dunque dato irrilevante posto che non vi € prova certa della

S A (societa di diritto f@c ‘

__s.p.a., tale negozio & stato registrato il 27.9.2011: il contratto al %
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preventiva cessione dei contratti di locazione da

La condotta tenuta dal commissario giudiziale nella procedura di conco%%

preventxvo (di mera vigilanza in ordine alla condotta deil’zmpr ancora @
"bonis) non pud valere come dato confessorio, prec}uswo della .%
sollevare eccezioni nella fase della verifica del passivo falhme

eorso delia

i cessioni dei

cessionaria dell’azienda. Tale circostanza riprova -,

Le cop1e delle fatture(jmesse ) per canoni di locazione non

attribuiscono data certa a%ﬁaﬁi di locazione (fatture depositate in copia
pch’esse).

semplice, prive di data

Conclusivamente Popposizione con condanna alle spese di lite della

P.Q.M.

ondahwa parte opponente al pagamento delle competenze di lite della presente
: % Javore . del fallimento opposto, liquidate in complessivi €2.200,00 oltre
essori di legge.

i comunichi a tutte le parti. ' .

Vicenza, 10.4.2014

. SICE L. ' ;}ESEDENTE
"- ,';‘:? ryunelly ‘ "/ W







