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TRIBUNALE CIVILE E PENALE DI VICENZA <:::i:i:::>
prima sezione civile e fallimentare,

riunito in Camera <:>
. di Consiglio, in personz dei Signori Magistrati:
dott. Marcello Colasanto Presidente

dott. Antonio Picardi Giudice

dott. Psocla Cazzola Gludice
ha pronunciate il seguente
DECRETO

-viste il ricorso in opposizione a ex

presentato

O

Vicenza (con studio in Vicefe

via San Biagio n. 25) presso

il guale & eletto domicilio

(::i) ricorrenti~opponenti
contro: /}

Fallimen

in liguidazione, in persena del
Curatore dott 4 non costituito;

opposto

la riserva assunta all’udienza del

ricorso in opposizione e rilevato che il

M3,

non si & costituito nonostante 1a regolarita della

notifica ;el ricorse e decreto ex art. 99 1.£fal1l.;

O

-sentita la relazione del Giudice designato relatore;

D



osserva
-rilevato che gli opponenti chiedonc a parziale modifiga

del decreto di esecutivita delle state passivo:“che

Tribunale voglia dichiarare che il privilegic che assds

fornire 1'immobile, ivi comprese le merci ché

gll’internc dell’ immobile Iocato al della

dichiarazione di fallimento™;

~rilevato che con la domanda di Qneda ssivo gli

"B, assivo dal

fallimento del lore credito per i locazione maturati

opponenti hanno chiests 17 insinuazione

sinc  alla dichiarazione di  fallfmento (10.2.2012) per

complessivi eurc 13.31{},32/ edicl mensilitid + nove glorni)

con il riconoscimento del ex art.2764 c,c. sulle

ivi comprese le merei

giudice Delegate ha coszi provveduto:

20  categoria prededuzioni, per 1]
Ammesso per euro 13.310,32 nella
1 ecui all'art. 2764 c.o.. tale privilegio viene

sgiute con riserva di verifica, in sede di riparto, se

sonec stati inven;ariati dalla procedura beni destinati in

% do  stabile a1 servizic dell’immobile. Il tutto salvo
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lfeventuale ulteriore richiesta di riconoscimente, con Huova

domanda di insinuazione, di unm equo indennizze.”;

NS

-rilevato che parte opponente lamentz la erroneitd

provvedimento del G.D. laddove ha riconosciuto i1 pri

solo  sui beni destinati in mode stabile al

@ento, cosi

respingendo quanto specificatamerts psto dagli opponenti

1) che la fallita svolgeva lfattiviza di

commercio all’ingros minute di  attrezzature ed

articoli sportivi +d “oEpdnenti- visura c.c.i.a.a}l;

; alla
osito (doc.1l opponenti- “contratto i
laddove al punto 1 di pagina 1 si
none dovrd essere destinatc ad usc deposito é
lto mutarne ls destinazione..”)

te di aderire all’orientamento della migliore

dottrina e della giurisprudenza che si & pronunciata sulla

%@tior‘xeﬂiass. 26.7.1974, n. 2257) che ha chiarito che: “il




et

privilegic si esercita anzittutto su tuttc c¢id che serve a
fornire 1fimmobile, cioé sulle cose destinate all‘uso ed al
godimente dell’immobile sulla base di  un  rapporxto dif

funzionalitd e di inerenza economica fra tali cose

l’immobile medesime e, quindi, di un lozo vincolo di A& atyi e

destinazione obiettiva alle finalitd economice s

anche di comode) dell’uso per il quale 1’immgbid
preso in locazione({invecta et illata)”.

Nonn @ necessario che il rappor . strgmentale di
destinazione sia permanente e derivi da un formale ed

&She easoQon sia del

Yeiente un’ immissione

intenzionale del conduttore, ma occd

tutto precario od cccasicnale ed &

di fatto, tale da determina concrete lfassoggettamento

della cosa al servizie dgll locato (cosi Cass.

4.7.1961, n. 1589).

Pertanto, alla quanto chiarito dalla citata

giurisprudenza 1'ambito delle cose gravate dal
privilegic spek dallfart. 2764 c.c. muta a

seconda del tone assegnata all’immobile nel quale

LAnmokild A /locate con destinazione ad uso abitativo,
Im oggetto di privilegio i mobili, le stoviglie{nei
limiti gega pignorabilitd); se 1fimmocbile & locato con

tinazione ad uso diversc dall’abitazions il privilegic si

O



estenderd alle cose concretamente destinate all’attivita da

svolgere e pertanto nel caso di immobile ad use commercia,
anche alle merci destinate zlla vendits che costitui
parte del complesso aziendale e che si trovano nell’ imm

locato.

dal ricorrenti (locatori) debba estenderg
¢he 1l curatere ha rinvenutoe
dell’immobile locato, per la
capannone  risulta essere stath  '. & a destinazione
magazzino (come si legge nel cantrétté) per cui Je merci
rinvenute nel capannone 1/ cu ore e inventariate sono

certamente cose concretament sginate allfattivita da

va esercitato cltre che sui

~gid indicati dal @.D. “beni destinati in modo
FS€fVvizio dell’immobile™ anche sulle merci presenti

della dichiarazione di fallimente nell’immobile

locato Capannone ad uso deposite asite 3

via Italia Unita} ed inventariate.



La curateia risultata soccombente va condanna alla %%

rifusione delle spese di giudizie che si liquidano come i
digpositivo. :
P. Q. M.

I1 Tribwnale di Vicenza nella suindicata co

cellegiale,
ogni diversa domanda, eccezione, respin
visto ltart. 99 1l.fall.; .
accoglie l’opposizione proposta
per quanto di ragicne, & per 1’eff}
il privilegio speciale previsto ’gt 2764 c.c. relativo

al credito degli opponenti per canoni di locazione maturati

privilegio ex art.
mokili gia indicati

al servizio dell‘is

le spese di lite che liquida in complessivi euro



600,00 (di cui eur
spese) oltre iva e cpa di legge.

Vicenza, 3 ottobre 2013

Il’? udige grel.

Pam,_.‘z Cine
~ 9 GTT Zﬂ1

o 400,00 per compensc ed eurc 200,00 pex




