n. 8051\2015 r.g. @
— O
TRIBUNALE DI VENEZIA
Sezione Specializzata in materia di Impres%
11 giudice designato dott.ssa Anna Maria Marra < g%
visto il ricorso ex art. 700 c.p.c. iscritto al n. 8051\2015 to

............ ENGINEE. tl.
osserva qu%o e

Con t. 700 c.p.c. e 2476 c.c. i ricorrenti in epigrafe indicati, tutti soci fondatori di
Engineering swc,a.r.l. senza poteri di amministrazione, hanno chiesto che venga ordinato alla detta

consentire  loro,  ovvero ai soggetti incaricati dai medesimi, ’accesso, durante i

o8



normali orari di lavoro, la consultazione di tutti i libri ed 1 documenti sociali, ivi comipré
natura contabile e fiscale, nel luogo in cui essi sono custoditi e di consentire\lora
Pestrazione di copie, con designazione dell’ufficiale giudiziario presso il Tribunale di Bellufio
lattuazione del provvedimento cautelare e fissazione ai sensi del’art. 669 duodecies c.p.c. delle
modalita di attuazione del provvedimento.

La societa ha segnalato che ai ricorrenti sono state fornite le credenziali di access estionale

amministrazione sino a tutto il 2014 deve considerarsi una fosma \d

breve lasso temporale intercorrente tra la cessazione dalla cari

za; ha contestato, in base

al disposto degli artt. 10 e 37 dello statuto, che i ricorrenti s timati ad esercitare il diritto

rivendicato in quanto soci morosi rispetto al versame t(@ quote individuali annue di Euro

3.800,00 da versarsi sotto forma di prestito infruttifero come/da delibera dell’assemblea dei soci

del 16 maggio 2014; piu in generale ha soste a richiesta di accesso proveniente dai

ricorrenti non presentava i requisiti di specificita richiesti dalla norma e si connotava in termini di

abuso.

%
Con riferimento alla societa a resp imitata il diritto del socio sancito dall’art. 2476, co. 2,
cc. (ove st legge: “I soci che non pa all' amministrazione hanno diritto di avere dagli amministratori
notizie sullo svolgimento degli affa di consultare, anche tramite professionisti di loro fiducia, i libri sociali
ed i documenti relativi al, azione””) non ¢ soggetto ad alcuna specifica limitazione o
condizione (T. S.M. C ctere 10 giugno 2011), salve condotte di abuso.
Tale norma disciph i, il diritto di ispezione e controllo dei soci di societa cooperative a
responsabilfta lirk 2519 c.c.)

Latto céstituti A societa resistente (doc. 2 della convenuta), ricalcando il contenuto dell’art.
2476 d atgricchendolo di disposizioni di carattere integrativo aventi ad oggetto le modalita di
CONCLETOE 1o del diritto, prevede che: “Spettano ai soci i diritti partecipativi previsti dalla legge [1]. In
1tito a@v btano ai soci in conformita a quanto stabilito dalla legge e dal presente statuto il diritto di voto, il
to agli utili ed ai ristorni, il diritto di recesso e d controllo dell attivita dell’'organo amministrativo |2). 1 soci che

nonpartecipano all amministrazione hanno



diritto di avere dall’organo amministrativo notigie sullo svolgimento degli affari sociali e di consultate, f
professionisti di loro fiducia, i libri sociali e di documenti relativi all' amministrazione |3
amministratore che intenda procedere alla consultazione di libri sociali o dei documenti relativi all' amministra
deve farne richiesta scritta all’organo amministrativo, il quale determinera la data di inizio della consultazione entro

30 (trenta) giorni dal ricevimento richiesta, comunicandola tempestivamente al richiedente [4]

essere effettuata mediante raccomandata con ricevuta di ritorno ovvero tramite fax |5]. La ¢

svolgimento dell’attivita |6). Tali diritti non spettano ai soci in mora per la mancata esecuzigng~geiyconferimenti o
inadempimenti rispetto ad obbligazioni contratte con la societa |7).”.

Tanto premesso, nel caso si specie non ¢ ravvisabile una condotta ap e sostenuto dalla

resistente, per le modalita di esercizio del diritto né per I'ac€egsibil urata ai ricorrenti di
conoscere 1 documenti sociali.

La disponibilita di credenziali di accesso al programma ges

non puo, infatti, considerarsi, quanto meno allo stato, alfernativa alla consultazione dei documenti

sociali nella loro materialita non essendovi la prova’e langaranzia del fatto che in esso siano stati

riversati tutti detti documenti. La stessa resistentg
gestionale ¢ consultabile la documentazione “caricata dalld segreteria della cooperativa’.

Neppure puo sostenersi che alcuni tra if ficdreenti, per aver fatto parte del consiglio di
amministrazione della convenuta, @ ichiedono di accedere alla documentazione sociale, lo
facciano in maniera emulativa.

Quanto poi all’ampiezza del diri cesso e del suo esercizio, la norma non circoscrive

Poggetto del diritto in esame.

Ove pot latighie 1guardi documentazione molto estesa, il coordinamento tra le contrapposte
esigenz sa previsione di modalita di consultazione dilazionate in modo da non
comp tt perativita della societa, ivi compresa l'operativita degli organi sociali e del

é che il socio presenti un’istanza avente contenuti specifici in modo da consentire la

dulazione della consultazione.



Resta da esaminare il profilo della validita di clausole statutarie prevedenti limifi ¢
assoluto al diritto di accesso, contestata dai ricorrenti.
Oltre all’art. 10, u. co., dello statuto, sopra riportato, I'art. 37 del medesimo statuto ribadis
“I soci, che non siano in mora per la mancata esecuzione dei conferimenti o inadempienti rispetto alle obbligazioni
contratte con la societa, esercitano i poteri di controllo diretto loro attribuits.”.

Argomentando dalla ratio della disposizione di cui all’art. 2476, co. 2, c.c., corre@ 1 VO
perseguito dalla legge nell’accordare ai singoli soci il potere di controllo anche ai di una
\ g% ritenersi
orientamento

Y. 2409 c.c. con la

efe limiti all’esercizio del

modalita anche al fine di

amministrazione e il libro delle

deliberazioni del comitato esecutivo non spetta™a mora per la mancata esecuzione dei

La circostanza che lart. 2545

cooperative a responsabilita

verificare s@la
NYq

la societa

ela sono

}¢mpienti rispetto al contributo pro capite previsto dal bilancio preventivo 2015, approvato

.d. A. in data 30 giugno 2015 (punto 21 della memoria difensiva — doc. 27 della convenuta);



quanto al la societa ne ha sostenuto la morosita rispetto a prestiti infruttiferi a
erano obbligati per il 2012 ed il 2013.
Sta di fatto che sia la c.d. quota annua sia il c.d. contributo pro capite non sono espressioni

si da consentire di verificarne la doverosita e di verificare se ricorrono le condizioni legittimanti la

allegati. Quanto ai prestiti c.d. prestiti infruttiferi, essi sono soggetti ad una partt
che non appare rispettata (si vedano 1 rilievi esposti dai ricorrenti alle pag.
autorizzate). Consegue che, a fronte di morosita contestate e derivanti d
dimostrati, non puo essere negato ai ricorrenti il diritto di ispezione e co

Draltra parte la resistente ha affermato di non aver impedito I’esercizio diritto tanto da

mettere a disposizione di tutti i soci le credenziali di accesso_al p o@ na gestionale, e cio a
prescindere dalla morosita. Ne deriva che la stessa societa n uto di avvalersi della

disposizione limitativa prevista dallo statuto.

Ogni altra questione o argomentazione rimane assorbita.

svolgera durante/l’6tatio ¢i lavoro della societa.

Ogni altfapr: 1aNgvocata attiene alla fase esecutiva ed esula dalla preste fase di cognizione.
Infin te ttere anticipatorio del presente provvedimento, si impone la regolamentazione
delle spe ite. Sul punto si ritiene che 'accoglimento della richiesta per quanto di ragione e la

patfigof della vicenda, ivi compresa la novita della questione relativa alla validita delle clausole
dano il diritto di ispezione e controllo del socio moroso, su cui non si ¢ ancora formato
orientamento giurisprudenziale consolidato (situazione assimilabile sul piano logico al

mutamento



di giurisprudenza indicato dall’art. 92 c.p.c. poiché, in entrambi i casi, Pesito del
prevedibile), giustifichino la compensazione delle spese di lite.

P.Q.M.

11 Giudice designato, in accoglimento del ricorso per quanto di ragione, cosi provvede:

1) ordina a Engineering s.c.a.r.l,, e per essa all’'organo ammim'strativodi

g
richiesta, la data di inizio della consultazione che si svolgera du@ Porafid di lavoro della societa;
spese compensate.

si comunichi.

Venezia, 12 gennaio 2016

Il Giudice designato

(dott.ssa Anna Maria Marra)



