TRIBUNALE DI PADOVA

I GR.,
visto I’atto di deposito del piano, della proposta di concordato preventivo * in continuita™azi
della relativa documentazione depositata da s.p.a. in data 18.6.13;

vista I’ulteriore documentazione integrativa depositata dalla societa ricorrente il 25 e 27 luglio 2013;
sentito il Collegio;
rilevato che la societa nell’ambito del paragrafo 2 dell’atto depositato il 18.6.]@ de
descrizione del piano di ristrutturazione industriale sotteso alla proposta concordataria; nto
chiesto di essere autorizzata, ai sensi dell’art. 169 bis L.F., allo scioglimento di La%}ontratti
pendenti, la cui prosecuzione non ¢ funzionale all’esecuzione del piano, e, spe@a ente,él contratti
elencati e prodotti sub documento n. 64;

considerato che dall’esame della predetta documentazione risulta che la

di fornitura;
ritenuto in generale che la norma dell’art. 169 bis L.F., espressamente
concordato in continuita dall’art. 186 bis, comma terzo, L .F., praed>e

fattibilita e quindi la buona riuscita del concordato, la possibili
contro la volonta del contraente “in bonis” e, quindi, in deroga 2

hiaro fine di agevolare la
ebitore di chiedere, anche

deposito del ricorso di cui all’art. 161 L.F.;

considerato pertanto che al fine di valutare la conc
Tribunale debba valutare I’incidenza del singolo ¢
funzione agevolatrice 0 meno a seconda del
antieconomico del contratto in corso, e, quindi, tiva 1’essenzialita o meno del predetto
contratto per la prosecuzione dell’attivita d’impresa e la-sua funzionalita per la miglior soddisfazione

dei creditori;
rilevato altresi che, in caso di autorizzazione \allg S¢ioglimento del contratto, la norma in esame al

comma 2, stabilisce che il contrae@ < in boms” ha “ diritto ad un indennizzo equivalente al
to adempimento” e che “ tale credito “ ¢ “ soddisfatto

frategico 0, per converso, marginale o

risarcimento del danno conseguente a
come credito anteriore al concorso

is¢iplina, certamente di favore nei confronti del debitore
per declassare il contraente “ in bonis” da creditore
, € quindi il relativo credito da credito prededucibile a credito

concordatario, il legislatore
extraconcorsuale a creditore ¢
concorsuale - per lo piu chj
ritenuto che la determinalc@
accordo con il terzo cent
dell’eventuale collocz e.1n una apposita classe, costituita da tutti i titolari dei crediti ex art. 169 bis,
comma 2, L.F., 1
creditori;
ritenuto

P.F. non puo trovare applicazione ove per legge o per contratto sia consentito alle parti
i unilateralmente dal contratto esercitando il diritto di recesso e/o avvalendosi della



a falcidia o comunque a soddisfazione non regolare nei termini previsti per i titolari di
stesso rango e specie ( di regola chirografario);

considerato che dal contratto di agenzia a tempo indeterminato , tale ab origine e/o successivamente
trasformato, ciascuna delle partl e qu1nd1 anche il preponente pud recedere in ogni momento, fatti sa1V1
il rispetto del termine di preavviso minimo stabilito per legge o, se piu favorevole, dalla
individuale o collettiva e/o il pagamento della relativa indennita sostitutiva ( art. 17,
economici collettivi di settore), nonché il pagamento delle indennita di cessazio
normativamente o contrattualmente previste;

rilevato che nel caso di specie tutti i contratti di agenzia, oggetto della richi ione di
scioglimento ex art. 169 bis L.F., sono a tempo indeterminato e richiamano di durata/
risoluzione del rapporto, la disciplina prevista dalla legge e dalla contrattazione di settore;

considerato inoltre che, in relazione al contratto di agenzia stipulato con il (doc 64.5),

la stessa ricorrente ha affermato e allegato la missiva ricevuta dall’ ui emerge che I’
agente ha comunicato 1’avvenuta cessazione del rapporto a far data dal 3
rilevato altresi che il contratto di agenzia stipulato con la societa

espressamente all’art. 12 ( clausola risolutiva espressa) lettera b) IQ azione-del mandato, con effetto
immediato e senza obbligo di preavviso alcuno, nel caso in cui i nte cessi la produzione e/o
commercializzazione dei prodotti, indipendentemente dai motivi di tale’ cessazione, si che ¢ lecito

con il sig.
B.V.e

ritenuto pertanto che si prospettano profili di inammisSibilita dell’istanza di autorizzazione allo

scioglimento dei predetti contratti di agenzia exart-J69 bis. L.F.;

considerato, in relazione ai contratti di cons che I’ incarico conferito in data 14.6.12 da
alla societa s.r.l essame prevede la facolta per il committente di
sospensione/annullamento della consu ermo restando il trattenimento da parte della societa di
consulenza dell’importo pattuito di 00 00, 0ltre Iva, a titolo di rimborso spese forfetario;

i ofa) addotti, avendo la societd la possibilita di sciogliersi

omento, la richiesta autorizzazione si palesa inammissibile;
commerciali stipulati con in data 9.11.2007 —

taniza di autorizzazione allo scioglimento degli otto contratti di leasing,
fa autorizzata la sospensione con provvedimento di questo Tribunale del

dal momento che, a differenza dei contratti di agenzia e del contratto di
i sOpra, non ¢ data facolta all’utilizzatore di recedere dal contratto in qualsiasi

dente delle condizioni economiche del contratto, con la conseguenza che, in mancanza
zazione richiesta, si troverebbe costretta a dare esecuzione al rapporto, con

ali all’attivita produttiva della societa come ridisegnata e ristrutturata ai sensi del piano
ordatario;



rilevato, quanto al contratto di fornitura stipulato con sarl in data 13.5.71,
necessario che parte ricorrente produca una traduzione asseverata in lingua italiana;
considerato quanto all’indennizzo cui ha diritto il contraente “in bonis”, ex art. 169 bis, com

concorsuale 1’indennizzo determinato per gli agenti — nel caso di specie privilegiato -, nonché quelloa
favore di in relazione allo scioglimento dei contratti di derivati gla
autorlzzato dal Tribunale — inserito nella classe B dei creditori chirografari Istituti di credito

‘ in quanto calcolabile sulla base di elementi oggettivi”, mentre in relazione ai con
agli altri contratti minori di cui ha chiesto 1’autorizzazione allo scioglimento, o pe

chirografo rispettivamente per € 865.000 — in ricorso — e/o € 965.00
dell’attestatore — per i primi e di € 100.000,00 per i secondi ( cfr. pag.39-41, pag
pagg.76-77 atto 18.6.2013 , pag. 66 attestazione dott. Bonivento doc. 88);

ritenuto che tale impostazione, per quanto sopra gia rilevato, non appare

n prevedere alcun
egiudizio a carico del
ndennizzo equivalente, in

anno emergente sia a titolo
one normativa * indennizzo
mento” -, dal momento che
ei creditori concorsuali il diritto di
ggiungimento delle maggioranze di
fel quantificare tale indennizzo, ben
etta determinazione nelle sedi opportune;

viceversa in astratto il debitore concordatario, ove motivi adeguatg
indennizzo se dallo scioglimento unilaterale del contratto non @ivi
terzo contraente “in bonis” dal momento che quest’ultimo ha dir
punto “quantum” al danno che gli dovrebbe essere risarcito, sia ati

attraverso la creazione del fondo la ricorrente finisce per t
voto ed escludere la considerazione dei relativi crediti, ai
legge, essendo del tutto irrilevante la prospettate
potendo eventualmente la societa di leasing contest )
rilevato che la societda a pag. 57 dell’atto 18.6.13 ha previsto un fondo spese in preduzione per €
1.000.000,00 ( € 1.070.000,00 secondo la relazione del deott. pag 50) a fronte dei
compensi dei professionisti incaricati dalla gocieta per la predisposizione della domanda, della
proposta e del piano concordatario e dell’attes @

ritenuto che quanto meno il compens@ legalepet ’attivita compiuta fino al deposito del ricorso ex
art. 161, comma VI, L.F. non puo ritene ededucibile, bensi credito privilegiato ex art. 2751 bis n.
2c.c..;
ritenuto infatti che tale credito ¢ sort prmente al deposito e alla pubblicazione nel registro delle

ritenuto pertanto che in seguite gazione della norma di cui all’art. 182 quater L.F., tutti i crediti
dei professionisti anteriori g olo rientrare nell’art. 111, comma 2, L.F., quali crediti sorti “in
funzione” di una proced acorsuale, ma cio vale nell’ambito della successiva ed eventuale
procedura fallimentare, co guente applicazione dei relativi principi che richiedono, quindi, la

1a anche nell’”an”, se cioe gli stessi possano effettivamente considerarsi “ in
per la buona riuscita/ammissione del concordato;

. 184 L.F., e non invece in relazione a quelli sorti dopo il deposito/ pubblicazione
la, ove le prestazioni vengono rese successivamente e che quindi sono fuori dal campo di
o, dell’art. 184 L.F. e devono essere pagati integralmente ( si pensi per esempio
one prevista dall’art. 182 quinquies, commi I e IV, L.F. all’integrazione dell’attestazione
,comma IIT, L.F., all’attivita successiva al deposito del concordato in bianco”, ecc..);

e uto opportuno che parte ricorrente distingua in dettaglio gli importi dovuti a ciascun profess10msta
producendo gli eventuali accordi intercorsi;



considerato inoltre che in relazione alla voce della situazione patrimoniale al 31.3.13
clienti” ( pag. 62 atto 18.6.13 e pag.35 relazione Dott. ) appare necessario
indicati quali sono 1 crediti svalutati per complessivi € 4.593.000 i criteri adottati;
rilevato che appare altresi necessario che parte ricorrente precisi in relazione alla voce *
liquide” quanto e da chi ¢ stato eseguito il pignoramento della somma di €121.000,00 sul conto attivo
della societa presso s.p.a.;
rilevato che la proposta concordataria prevede la suddivisione dei creditori chirografi i
classe A “Fornitori strategici”; classe B “Istituti di credito strategici” e classe C “Altri
considerato che, in relazione alla classe A, parte ricorrente ha illustrato a pag. 83 de 0 18
criteri utilizzati per la selezione degli stessi, specificando in nota che in caso di fornitori ili” (in
particolare vettori) la societa ha ritenuto di considerare strategici solo quelli chwr ualitécje servizio
ire un“risultato in
a_informativa con
evidenziate le ragioni, caso per caso, in base alle quali la societa ha ritenuto icita di ciascuno
di essi;
rilevato in generale che le valutazioni addotte nelle varie sched@spe simiJi se non identiche tra
loro, in ordine all’essenzialita della prestazione/servizio, alla qualita stiche del prodotto, alla
convenienza dei prezzi e/o delle condizioni di pagamento, all’af] disponibilita del fornitore,
ecc..., non trovano alcun riscontro oggettivo e alcuna possibilita di comparazione rispetto ad altri,
risolvendosi quindi in mere affermazioni di parte;
considerato che la prova di quanto affermato appare particolarmente necessaria in relazione ai fornitori
di prestazioni ““ fungibili”, quali sono quelli nel campo de tr o , del noleggio e dell’imballaggio,
in considerazione della maggiore percentuale di disfazione’ garantita — 75% - rispetto ad altri
fornitori di prestazioni/servizi analoghi inseriti nell 20%-;
rilevato che per il fornitore , COSsi co tri, la scheda allegata non indica neppure
specificamente le ragioni di strategicita;

considerato che per i fornitori no c& o stati prodotti i contratti in essere ivi richiamati;
ritenuto in relazione agli Istituti Bancari strategici dv'¢ui alla classe B ( ), dei quali

in data 27.7.13 parte ricorrente ha itato le—tettere di impegno, subordinate all’ammissione al
o

concordato, a ripristinare 1’utilizzo dell e cd. “ autoliquidanti”, assistite da cessione dei crediti
complessivo di € 6.000.000,00 nel corso dell’intero
oncordatario, che appare necessario che parte ricorrente

con notifica avente data certa, pé
periodo quadriennale previsto dal pia
producai relativi contratti;

P.Q.M.

Si comunichi

Padova, 1j 2%
1 G.R. %



