TRIBUNALE DI PADOVA @
Il Tribunale, I sezione civile, riunito in camera di consiglio nelle persone dei seguenti
magistrati:

DOTT. CATERINA SANTINELLO PRESIDENTE REL
DOTT. MARIA ANTONIA MAIOLINO GIUDICE O %
DOTT. CATERINA ZAMBOTTO GIUDICE %

e O
Nel proc. n. 103/13 C.P.

Ha pronunciato il seguente %
DECRETO
11 Tribunale, O
visto il ricorso ex art. 161, comma VI, L.F. depositato dalla soc
ersona

liquidazione — gia s.r.l. con socio unico, }
, in data 20.9.13;

richiamato il precedente provvedimento in data 25.9-1
riportato:

“considerato che non ¢ stato allegato agli att
I’indicazione dei rispettivi crediti previsto, a pena ammissibilita, dall’art. 161, comma VI,
cosi come modificato dall’art. 82 della legge n. 98/1

s.r.l. in
del liquidatore, sig.

lene qui integralmente

della societa ai sensi e per gli effetti di quanto p o dall’art. 2484, comma 3, c.c.;
considerato altresi che la societa ri@ta aver\pfeseéntato una prima domanda di concordato
preventivo in data 29.12.11, cui ha fa uito ’ammissione con decreto di questo Tribunale
in data 23.2.12 , ammissione successt revocata con provvedimento del 6.7.12, nonché
un’altra domanda di concordato pre ivo, < ifl bianco” ex art. 161, VI comma, L.F. depositata
il 4.10.12, concordato ammesso
Tribunale del 22.7-6.8.13;

iscritta nel registro delle imprese la delibera di scioglimento anticipato e messa in liquidazione

ritenuto pertanto che nel caso eci€ non solo sussistono elementi di inammissibilita della
domanda, ma pud anc 1 un’utilizzazione strumentale ed abusiva dell’istituto
concordatario e degli effs otettivi collegati al deposito della stessa, tanto piu che 1 bilanci

relativi agli esercizi
ispettivamente ad un milione e a due milioni di euro;
] iménto per la dichiarazione di fallimento con prossima udienza fissata
per il giorng 29,1112 re 9.00;
ritenuto perta necessario provvedere all’instaurazione del procedimento di cui all’art. 162,
commi_2>g anticipando contemporaneamente ¢ alla medesima udienza anche la
tratt dimento prefallimentare;

P.Q.M.
p 9/ comparizione della societd ricorrente e per la trattazione del procedimento
ertare, ex art. 162 L.F., I’udienza del 10.10.13 ore

omunichi
a, 1125.9.13

11 Presidente



( dott. C. Santinello)”
vista la memoria depositata dal difensore della ricorrente all’udienza del 10.10.13 ed esamin
la documentazione allegata;
ritenuto che, diversamente da quanto sostenuto nella predetta memoria, il deposito dell’elenco
nominativo dei creditori con I’indicazione dei rispettivi crediti e dei bilanci relativi agli ultimi

tre esercizi, unitamente al ricorso contenente la domanda di concordato, cosi c i
esprime testualmente D’art. 161, comma VI, L.F., costituisca requisito minimo
indispensabile, a pena d’inammissibilita, della facolta concessa al debitore di poter pr €

una domanda di concordato “in bianco’;

prelazione”, documento questo diverso ed ulteriore rispetto a quello richiest
depositato unitamente al ricorso di cui al comma VI,

considerato altresi che la stessa formulazione letterale del comma VI de
avvalora di certo I’interpretazione sostenuta da parte ricorrente; O
rilevato che ai sensi dell’art. 2484, comma 3, c.c. “ gli efl scioglimento si
determinano... nell’ipotesi prevista dal n. 6 del medesimo comm primo -, alla data
dell’iscrizione — presso 1’ufficio del registro delle imprese - della ivaydeliberazione”;
considerato che dalla stessa Visura C C L. A A. prodott

anza della societa da parte del
“liquidatore” e di efficacia delle modifiche dell’atte o con tale delibera attuate ex artt.

2436 ¢ 2480 c.c.;

considerato altresi che la prima do
e cio¢ il giorno precedente 1’'udienza
da Renzo Riva nei confronti di Offici
ricorso, dopo il rigetto dell’omologa
6.8.13, ¢ stato depositato il giorno
procedimento prefallimentare, 2
conoscere I’esito della precedent
ritenuto in generale che

la trattazione dell’istanza di fallimento proposta
(SR B

Bano s.r.l. con unico socio, cosi come il presente
a parte di questo Tribunale con provvedimento del 22.7-

efallimentare, venendo cosi a paralizzare le iniziative recuperatorie
ere negativamente sul principio costituzionale della ragionevole durata
. 18190/12; Cass. n.19214/09; Cass. SS.UU. 1521/13);

in definitiva non sussista tra concordato preventivo e fallimento alcun
iudizialita, con sospensione necessaria ex art. 295 c.p.c., ma di consequenzialita
in caso di esito negativo del concordato) ovvero di assorbimento ( dei vizi
gsibilitd del concordato in motivi di impugnazione del fallimento), sussistendo

intefito meramente dilatorio e percio abusivo;



ritenuto pertanto che la domanda di concordato deve essere dichiarata inammissibile

P.Q.M.
dichiara inammissibile il ricorso ex art. 161, comma VI, L.F. depositato in data 20.9.13.da
societa S.R.L. in liquidazione con unico socio — gia s.r.l. con unico socio:
Si comunichi

Padova, 1i 10.10.13
Il Presidente
(dott.ssa Caterina Santinello) O



