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Tribunale di Udine

sezione civile .
DECRETO O/\\%ﬁ

delf'indirizzo di posta elettronica certificata (PEC) della societa '
rilevato che le imprese costituite in forma societaria@ squie” a indicare il
proprio indirizzo di posta elettronica certificata nella doma di izione al registro

delle imprese (art. 16, comma 6, decreto legge n° 185 d convertito in legge
n°® 2 del 2009);

rilevato che, nel caso di specie, = ia adempiuto a tale obbligo,

indicando peraltro un indirizzo PEC comune altyo soggetto giuridico "

, con sede in Jesolo, partita IVA \ _
rilevato che il conservato@ del regi:‘, nel motivare la sua istanza, non ha

fatto riferimento ad una specifiea a quale fonte dell'obbligo di indicare un

ntemente-attenuto a quanto previsto nella
Direttiva del MI.S.E., d'int C inistero della Giustizia, 27.4.2015, ove si legge
che “L'iscrizione al reqist@mpmse dell'indirizzo di posta elettronica certificata
di_un'impresa & Iecﬂj‘,ﬁ;ﬂe\né effettuata solo se detto indirizzo & nella titolarita

esclusiva della medesima’ perche cid costituisce il requisito indispensabile per
garantire la yﬁoﬁa\de comunicazioni e delle notificazioni effettuate con modalita

indirizzo PEC esclusivo, ma

e tale orientamento interpretativo & stato adottato dal Ministero dopo

osi indirizzi PEC non univoci (v. la circolare n’ 77684 del 9.5.2014, con i

’\precedenti ad essa allegati, nonché le successive n° 99508 del 23.5.2014, n° 115053
\\/
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del 23.6.2014 e n° 205383 del 19.11.2014, con le quali il Ministero rispose ai du?(//_\\

operativi e alle difformita di comportamento di vari uffici del registro); @

ritenuto che I'orientamento interpretativo ora preferito dal Ministero & senza

dubbio quello che meglio corrisponde alle esigenze di certezza ed effettivita delle
comunicazioni e delle notificazioni effettuate con modalité telematiche, anc%N
nellinteresse della stessa impresa interessata, i cui esponenti, me /
limposizione dell'obbligo di dotarsi di un indirizzo PEC proprio ed esclusivo, son

—

meglio avvisati dell’estrema importanza di avere la possibilita—¢

costantemente sotto controllo tutti i messaggi che pervengono a quell

ritenuto, inoltre, che linterpretazione restrittiva & conseatj testo
@ e la legge
efia 'obbligo di
atora.del registro delle

ministeriale, rifiuti le nuove iscrizioni di indirizzi di p@ lettronica certificata che

normativo,. potendosi valorizzare in senso rigoroso l'attribyte “p

associa all*indirizzo di posta elettronica certificata” di cui I'imp

dotarsi, sicché risulta legittimo il comportamento del cong

imprese che, uniformando |a propria interpretazione a

risultino gia associati anche ad altro soggetto gidridicq

ritenuto, peraltro, che: a) linterpretazione regtriftiva ora adottata non & I'unica

consentita dal testo della legge, perché [usq dell'attributo “proprio” non esclude in
assoluto la possibilita di conside©re “proi una determinata impresa anche un
indirizzo condiviso con altro sogé%sosi come & comunemente consentito che
un'impresa abbia la propri' d€ presso uno studio professionale o comunque

presso un altro soggetto (t

e aAale diversa e piu liberale interpretazione aveva
inizialmente aderito lo s .E.); b) contrariamente a quanto si legge nella
citata direttiva minis Ivocita dell'indirizzo PEC non é affatto un ‘requisito
indispensabile p la validita delle comunicazioni e delle notificazioni

ad un indirizzo PEC non univoéo, purché effettivamente e

anche(Sg ég:d
libe % dall'impresa;

O che tale pluralita di possibili interpretazioni della disposizione di legge

ela
s £ ?

S NLAS . . o . N o .
~ préserte procedimento in cui il giudice del registro & chiamato a verificare “se

amento della prassi applicativa degli uffici assumono valore decisivo nel

NS =
~/ un’iscrizione & avvenuta senza che esistano le condizioni richieste dalla legge”, nel
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senso che: a) linteresse generale alla stabilita delle informazioni desumibili 9{/\
28

registro delle imprese, ma anche la correttezza istituzionale nei confronti dei soggetti 7/ / 5

obbligati a richiedere le iscrizioni previste dalla legge, impediscono di considerare\N\
Sopravvenire di un nuovo orientamento interpretativo quale equivalente della

mancanza (al momento dell'iscrizione) delle “condizioni richieste dalla legge”, tale da

giustificare la cancellazione d'ufficio di un’iscrizione precedentemente eﬁe@a ~
/

senza che ci fosse alcun equivoco o errore sulle “condizioni” sottostanti; b) %

I'erronea applicazione della legge (non la diversa interpretazione poi “S@r

tuttavia possibile) potrebbe giustificare la cancellazione dell'iscrizione/ efl

contra legem, dovendo altrimenti prevalere, anche per I'overruling is o, il

medesimo principio di irretroattivita che la Corte di Cassazione appli rruling

giurisprudenziale relativo alle norme processuali (v. Cass. 5621 5. °10453);
ritenuto, del resto, che una volta effettuata l'iscrizi nstatata, solo a

PEC, si porrebbe

ncellare (essendo la

posteriori, una doppia o plurima attribuzione del medesim
il problema di stabilire quale sia I'attribuzione illegittima
g at i@o i del medesimo indirizzo
g€ un potenziale conflitto tra i

non univocita una caratteristica comune a tutte
PEC e non a una soltanto), problema che{ dair

diversi titolari e che non si presta quindi a essere’riSolto in via amministrativa dal

conservatore o dal giudice del registro in_sede di volontaria giurisdizione (del
problema ha cercato in effetti di farsi carihe la Direttiva MI.S.E. del 27.4.2015,

peraltro indicando la sorprendent luzione di fare salva l'ultima iscrizione e di
imporre la modifica o Proporr an zione di tutte le iscrizioni precedenti: v. art.
1.6);

oTart. 2191 c.c.;

espinge l'istanza del conservatore.

Y/
\ Udine, 30/1/2017.



Il giudice del registro delle impre e/\_
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