el "
R
REPUBBLICA ITALIANA RG.N.251/16 a’f‘“’{\
INNOME DEL popor g ITALIANO | K
TRIBUNALE DI TRENTO -
. : ™ i . . N.R.N. 4743/14
11 Tribunale, in composizione monocratica, presieduto da] Giudice el ~
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pronunciato e pubblicato mediante lettura del dispositivo I3 seguente
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bt bebed . F 9610, 2017
s -0 nato a Conco (VD) il 7-7-1941 resi f«m\.\?:h'.w.»:i ...... L Ny
all’estero od clettivamente domiciliato in Trentov _____ - g \:\]L
presso C rl;  libero assente ¢ o
difeso di fiducia dall'avy, p ) del foro di Vicenza \w\“ i
IMPUTATOQ (~O\ T AVVISO al

Del reato p. ¢ p, dagli artt. 56, 233 ¢ 236, comma 2 n. 4) L perché i |
qualita di amministratore ynjcq della society | ) - g ------------------------------

¢ di consigliere delja B -l | ammessd zii«cé(};r;gdi‘gato con
ordinanza de] Tribunale dj Trento del 15-5-2014, nonché-rellz qualita di ESTRATTO CONTUMAGIALE
legaie fappresentante dejla societa -, societa
tutte con sede legale o unita locale in Trento, via Enrngchrmi 52, al fine d notificato i
ottenere i| votg favorevole uel concordato della fsdkzié}éﬁf o e
creditore chirografariq societd Fdirp o 3 legalment
fappresentata dg \ a per !vvxfe(r\po:;? complessn?o g;ir2u§ IRREVOCABILE ||

173.346, 77, compiva atti idopej nomnvegtitvoei consistiti nel]

stipulazione di up contratto di subappalto di. opere”di urbanizzazione suj

cantiere Corti Fiorite, |ofq 2 in favore della _societs I T { """"""""""""""""""""
costituita dajle figlie di 08 societa inoltre afﬁttuan’ﬁ
gl T AR e Ny, s
dell’azienda delja societa sopra\;nmg\i\am, sottoposto alla condlzxonti 27 58. 5
della prestazione del voto favoreyo/fé'"'Qe?‘“co?mordato Proposto dalla society ARTT. 27-28- 29

“~eee. __l, DO r;uséeﬁd{g“bé\ﬂ’inlenlo in quanto il creditore nog|

aderiva alla proposta e deu,ung}“wg:”tafé tomportamento al commjssar; il
giudiziale de| concordato F - ™

in Trento j] 21-1 0-2014,»(‘@1@%3 ~d§f&é Proposta scritta di accordg tre giorn REDATTA SCHEDA i
prima della ad unanza def gf‘ed\i tori‘del 24-1 0-2014)

g

Fatto da cy; ﬁsugLﬁaﬁ@fﬁng‘i“’i{;\téressi giuridicamente tutelati ;-
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LI -..um..m-\.l;\_%c:&, quale commissario giudiziale dajla societ3

b residente a Trento in via Herrshing n, 24.

- CAMPIONE PENALE
Cpnciusioqit’“‘ﬂjPlﬁl‘*Mhria COLPANI: chiede I condanng 4 mesi quattro

#

di redfps\;’)oﬁg;‘{;dﬁyr&20,000,00 di multa. Ve et i v
i difepsore e imputato: chiede proscioglimento perche ] fatto non

\\\\\

suss’igt‘é_s/ia”'Subsrdfne proscioglimenta perché il fatto nop ¢ pilt previsto

daila leggeeome reato
\\: ]



IN FATTO ED IN DIRITTO
All’esito delle indagini preliminari disposte dalla locale Procura
della Repubblica, T =~ = = S TITT Caeaig pella qualita, di

-

€ di consigliere della ™ -

concordato con ordinanza dd. 15.5.2015, nonché, di legale\\\\}
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amministratore unico delja = —" . ’ LED 5 B
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fappresentante della ¢ ____ Leera
stato citato in giudizio, avanti questo Giudice, per rispondere del Yéat6\> *

tentato in epigrafe commesso in Trento il 21.10.2014, sgpoﬁdo ig

modalita, ivi, meglio precisate, e sy
Nel corso del dibattimento, celebratosi in assenza dell'imputato e
previa acquisizione della documentazione allegata dal P.M( non¢hg. dalla
difesa, si procedeva all’escussione dei testi _ et = o -
‘ ), al cui esito, si acquisiva l'elenco dej vqt@;ﬁi»ébponcordato

Fo_ Livees o ipo L AFY o alcui
esito, si acquisivano le stampe delle maschere contenuti‘nell'hard disk
esterno sequestrato, da, A zo,]
=2, ( nissario  Giudiziale “de] \ “concordato

B s.r.l, Fl Mivmiva pvsee _ )
e n D . ae a

~ la, mentre sull'accordo delle parti, venivario pure acquisiti, i verbali
di s.i.t. rese da .da ] 7 ia, F T ro, 7T
T T, T o SR o . 01 T Ty
e 5 2, R ’ o )
CrmToes BB . Karl,; ©ico,] T T™Y
T, P mjj T S o -

ST s
Nel fascicolo{{ venivano, altresi, rinvenuti i verbali dj
perquisizione e di sgqué’stré;ﬁn danno di T e e —-- (Cfr.: fogli n.°
3-21 processo). i verbali-di perquisizione e di sequestro, in danno dj
N e VL T A = % fogli nn.° 27-48
processo), I'acgordo.dd. 21.10.2014, corredato dal relativo computo
metrico tra, ] . ___ 1

——emnome — Srl e | T TR SRS 5 o

- - L (cfr: fogli nn.° 151-199 processo), il verbale di
adunanza- ci‘t:dft@ri del concordato preventivo -
s.r':l.:\"ddﬁ‘;*\~«‘221.10.2014, l'adesione alla proposta di concordato dd.

e




17.11.2014, la relazione del Commissario Giudiziale Dott. ™ “* = | ed il \
successivo decreto di omologa dd. 26.3.2105 del Tribunale (cfr.: fogli
nn.° 742-785 e 55-64 processo), la richiesta di concordato preventivo
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proposto dalla L . Se——— - 1 LENEGR
o in data 30.6.2014, dichiarata inammissibile il 18.9.2014 e AN/
successiva dichiarazione di fallimento dd. 4.11.2014 e Ia relazione del NN
curatore Dott.ssa SEGANNA dd. 19.11.2014 (cfr.: fogli nn.° 9-54 {,\\;‘V/
Drocesso), nonché, le visure camerali di ]|  ____ - TI\*W
il Tk b . ostnce C  TTONL sgl. T/
o | VA srl ¢ R ¢
- (cfr: fogli nn.° 211-283 processe ),
Infine, le parti dopo l'ulteriore produzione documentale, ipvitate
alla discussione, previa declatatoria dj utilizzabilita\ degli atti,
concludevano come da verbale. AN
L'imputato doveva rispondere del reato p.e psdaglw,\rtt 36,233 ¢
236, comma 2 n. 4) LF. perché in qualita arnmlmstr\gtwgre unico della

o .- . _ __[ edi consigliere della
s s Nrr v ~ - | ammessa laconcordato/con ordinanza dd.
15.5.2015, nonché, di legale rappresentante della i ]

_______ societa tutte con sede legale o unita N
locale in Trento, via Enrico Fermi 52, al _fine di ottenere il voto
favorevole nel concordato della i 7T L del

. » . » 2 o "/Ptx_;"\é e
creditore chirografario societa © ™~ T./¢

di - . \legalmente rappresentata da ¥ ___
: »-~--2 per I'importo complessive di euro 173.346,77, compiva atti
idonei non equivoci consistiti‘nelloffrire Ia stipulazione di un contratto
di subappalto di opere di-urbanizzazione sul cantiere CO’ " &
lotto 2, in favore della $ocieta s.r.l. costituita dalle
figlie di ="  Led affiftuaria dell’azienda delia societa ... .
sopra indicata, softoposto alla condizione della prestazione del voto
favorevole nel concordato proposto dalla .. _ ___
s.r.L, non riuséendo-nell’intento in quanto il creditore non aderiva alla
proposta e depunciava tale comportamento al commissario giudiziale del
concordato” '

/Ala luce dell’articolata e diffusa istruttoria espletata il Giudicante
r}tiqﬁefé‘hqg _bon sia emersa la piena prova della penale responsabilita
d”éilffi‘mpilftatd in ordine al reato in oggetto.
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Invero, in terminj generali, il Tribunale richiama il condivisibile
insegnamento delia Suprema Corte secondo cui “la convenzione con la
quale il creditore si impegna a desistere dglj insinuazione al passivo/~/
fallimentare per effetto di una nuova regolamentazione del rappa(jtj@f\
creditorio non integra il reato dj mercato di voto previsto dall'art. 47 e
rd. 16 marzo 1942 267, che ricorre solamente quando, per un \w
Corrispettivo particolare che ne costituisce la causa, j] creditore~si ()
obblighi a votare in una determinata maniera, ovvero, traﬁafvfwi"di\}

creditore non avente diritto J voto, a rinunciare al diritto dzfjbfg?az}anq :
Sempre per votare in una determinata manierg™! \\w?

E" appena il caso di osservare che la norma tutg’lga}fp;{ggi}lare
svolgimento delle procedure concorsuali e che i soggetti é{t’i’i&i@gﬁ reato,
trattandosi di fattispecie a concorso necessario, song;fl(i‘éc\é:SSaﬁamente,
pitt di uno: il creditore, il fallito 0 colui che ha trattato con il creditore,
nell'interesse del fallito. i

Con particolare riguardo pero, al caso-di specie; l'art. 236 LF.
nell'estendere le disposizioni penal; applicabili 4] éf;njcordato preventivo
(c.d. bancarotta preconcorsuale) al second/d‘cgﬁ}nxéfmbé&) stabilisce che le
disposizioni degli artt. 232 e 233 sono. applieabili ai creditori, ma non
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anche all'imprenditore ammesso al concordato e, ciog, al ! \-f:
!
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T - odierno imputato.
A cio, si aggiunga l'inspiega’bi?g”ﬁgircostanza, da un lato, che la

V" ITnonerastata indagata, ma seprattutto che trattandos; dj una

;

semplice proposta da parte dlt stessa, ma da
questa respinta, la condotty sembra difettare i rilevanza penale
costituendo una mera istigazioné /non punibile ex art. 115 C.p. e pur
prescindendo da quelld impostazione dottrinale che nega la stessa
possibilita del tentativo n&“*rﬁercato di voto, nel presupposto che le
contrattazioni costjtuiscana, atti preparatori non punibili, in quanto di

o

significato equivoco(// /"

Sulla base-di-quanto Sopra esposto, ad avviso di questo Giudice,
deve valere la tegola della colpevolezza che risulti “al di Ig d ogni
ragiorggyolgﬁ dgz“bqu”%introdotta dall’art. 5 della L. 20 febbraio 2006 1.°
46 qﬂpalq'regﬁlgi“”pfincipe, probatoria e di giudizio, per una pronuncia di
condanna, ha-finito per rafforzare I presunzione di non colpevolezza
dellimputato di cui all’art. 27 secondo comma Cost..

f"((g@.f:“Cgss. sez. HI" civile, 13 giugno 21986, n.” 3763 in Giur, it., 1980,1,1,13754).




Tale regola, che argina il libero convincimento del Giudice quale
criterio di giudizio, pone per lo stesso Giudice, il dovere dj condannare,
solo sulla base di una dimostrazione dej fatti, quasi pari, alla certezza. {

Essa ¢ espressione di una precisa scelta di campo del legislatcx”g;éj;;g:\ ~~~~~ t\ \«: ]
orientata nel senso che solo una verita processuale forte, nei termini dl\:\\
una quasi assoluta certezza, potrebbe scongiurare il pericolo che venga
frustrato il valore dell’innocenza, gia minato dal processo e quetio‘della ./
presunzione costituzionale che vi € correlata. % A\” O/

Per le considerazioni esposte, non pare al Tribunale( che-il’
compendio probatorio emergente dagli atti a carico dell'im;ih{a:t‘df;,éer

e

i dinftensita fali, da

far ritenere superato ogni ragionevole dubbio; c@gs;pg}iq\r}té@énte, s
impone la declaratoria di assoluzione perché il fatto nom sussiste.

La natura problematica degli argomenti /trattati;/impone la
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fissazione del termine di novanta giorni per il deposito ﬂeﬂg motivazioni.
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quanto attiene al reato qui contestato, raggiunga livelli d’int

z

Sul punto, la Suprema Corte ha stabilita che In tema di stesura
della motivazioni deliq sentenza, il giudice che@i{{énga di avvalersi del
termine piti lungo di cui all’'art. 544 cdmima 3 ¢e.p.p., ha solo I'onere di
indicare tale termine nel dispositivo seriza’ necessita di particolari
Jormule che diano atto della scelta effettuata in relazione alla
particolare complessita delle motivazione.

Visto l'art. 530 cpy. ¢.p.p-/assolve imputato perché il fatto non
sussiste, AN
Al sensi dell’art. 544 3° c.p:p. *as,\se(g\ﬁ/a giorni 90 per il deposito.

Trento 1i, 29 marzo 2017 \ ¥
e s IL GIUDICE

(Dott. Giusgppe SERAO)
R Y Q._/

Cass. sez. [V, 2 giugno 2000, n.” 6504, De Stefani G. e altri).
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