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Comunicazioni: 1) Fallito; 4) Curatore; 7) Arch. Not.; \J %
2) Curatore; 5)Ricorrenti;  *  8) Ufficio Entr. Vil; T

3) Reg. Impr.; 6) Cons. Not.; 9) Ufficio Entr. Vi2;
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REPUBBLICA ITALIANA

IN NOME DEL POPOLO Iu@:
Il Tribunale di Vicenza - '37:.’10&? ima c¢ivile e

fallimentare - riunito in Came? di@lio nelle persone

di Q“‘ _
dott. Paocla Cazzola i )//f’residente
dott. Silvia Saltarelli Giudice rel.

o
dott. Gabriele Conti fVZf? Giudice
f/‘*\ \M/

ha pronunciato 15\/62

\\
/\/2 \) SENTENZA

\cﬁtato in data 26.11.2019 rubricate al n.

Letto il ricor
346/2019 R.G. P —Q&;

presa vis%ﬁ”ﬁ;?‘t}wocumenti allegati;

' béz' . .-
assunte lé\i’a e/;s:arle informazionij;,

TN S . _
sent}ém\p}arti all’udienza cartolare del 25.6.2020;
/ N N 3

_/--x\i.l{'l‘ ibunale osserva quanto segue.
’.\.._,,)i(/‘\:\\ i

AN ‘5 1 \,\sbqﬂ, come emerge dalla documentazione in atti, sia il
N &N .

L
“

\\ \'\ \\,,
,{\‘\Ei- $Gppgg\5ftc soggettive (si tratta. di un’impresa commerciale) che
,\\ N \\\W//}

\"‘qp%i&g oggettivo (in stato di insolvenza), perché si dia luogo alla
NN )
4 o S . > x .
A L /»“?/\cii‘ghlarazsxone di fallimento.
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Si afferma 1’esistenza di una holding familiare di fatto tra —
v e ’ . per la gestione di alcune societa:
_ srl, interaménte posseduta da Eg e/ é
anche 1’amministratore unico; <:\\\
srl,* interamente posseduta da —

che ne & anche 1’amministratore unico. <:>

* srl ha affittato 1l’azienda a , ri 4l
31.10.2002, rinforzando vieppil la commistione ges <;nf§§ facente
¥

capo ai ccniugi, per poi cancellarsi dal Registy ' prese nel marzo :
2005, cedendo cosl di fatto a titolo definitd &Ny ito l’azienda
alla . ¢ srl.

Nel frattempo (quénta meno dall’l. f

risulta legato a da un contratto di

associazione in partecipazione/// na veste formale alla
o
percezione da parte sua dx é@fﬁgz@Q% utili d’impresa, pur in
presenza di un patrimonio netto negai?#é, che avrebbe poi portato la
societa al fallimento. {C?
e é{:%ii?as}\J;diante della nei

confronti della Cass: Eaga ed Artigiana di Brendola per cltre 1 min

di euro {doc. 22 att
T a~indltre percepito negli anni compensi a titolo
;8
generico da » . » {dae. 11}.

in concoﬁi:222§>con la crisi dell’impresa, nel 2015 la . 4
a

to una scissione, creando la _

by
/N

\...//\ \

;//ha\\ﬁg
/st :if@ sferendo in suc favore il patrimonio immobiliare di
ad evidente scopo distrattive della garanzia

“Eaﬁr\mgnaglé versc 1 suci creditori, che potevano contare su un

}'N\\

pgtrlmdhxo netto all’epoca (2015) gia negativo.
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Nel frattempo t -prelevava per i suoi bisogmi—_ -
personali dalle casse sociali la somma di € 70.000,00 (doc. 20).
5 /\
Nel 2018, ormai in stato di evidente insolvenza di
£y \\\\\u/j

2 srl, i coniugi . ¢ costituiscono la

srls, che & di proprieta di un loro congiunto

amministrata da loro stessi. .
I1 13.11.2018 la srl affitta op f& z;enda

a . srls, di cui i coniugi sonc amministra Iﬁer scli €

3.000,00 annui.’

Di fronte a guesto gquadro,  appare in la direzione

unitaria sotto forma di eterodirezione del)e/du idette societa da

s o * s * s ¥ < o *
parte degli odierni resistenti, i quali son ng a comparire nelle

P

diverse compagini sociali e, non é%%gé§sse, sone gli unici
gaxﬂ//

amministratori delle societd eterggpesti
C

Ogni societa, infatti, benché /xﬁye tata per intero ad uno di

loro, agisce sulla base di dec1515%x' prese da una sorta di CdA

esterno che €& composto dag%é;;§§§531 soci, operanti come holding
I’y

familiare di fatto. {?
SN

\\ b . .
Non giova invoc;ggéﬂ”aiisctio familiaris per poter giustificare

£,
1’ estrema vicinanzaf\&Qfxaé va tra gli odierni -coniugi, poiché il
\

rapporto di affa /ﬁﬁg\/l loro (esistente dal 2002) da un lato & ben
anteriore al /maﬁ{img,xo (2005), e gquindi & sorto in assenza di

affectio faﬂz!ﬁgg&? dall’altro lato sovrasta per intensita ed

/‘\ )
estensiongé . \x”“ ossibile alibi familiare, .essendo emersa nella
P

A

s
spec;e uﬂa\\&gestlone di enti da parte dei due soggetti con il comune
Qﬁteré§§hfa} realizzare un profitto personale a scapito delle societa

\

/\\eterodlxette,

\ . + . 3 * :
~ B é"/ev1dente in uesto caso 1’aver piegato ai propri fini
: q

-
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Tutte le societa eterodirette operavano nei medesimi locali™#s-_
- & V1) .
Gli odierni resistenti avevano c¢reato una rete gestiowale
'

caratterizzata dalla commistione dei loro patrimoni con queﬁiﬁ eNe
societa nel proprio interesse.

Della  holding sussistono tutti i requisiti, con QEE
essenzlialmente alla eterodirezione da parte de
all’esautoramento degli enti governati ab externo, zz;géfgﬁ rendo la

spendita del nome, irrilevante nel caso di holdi 1 fatto, che il

rganizzazione
imprenditoriale dalla stessa struttura propria delle
societa eterodirette; e ravvisandosi, 17utilita della
holding sdf nella distrazione a propriq/?a\? e di profitti aziendali
delle societa {(cfr. Cass. 20 maggfgiagl $\~£ 07} .

5i ravvisa nella fattlspeCLe(\éna,gi\ruttura di gestione apicale

che pud dirsi essere nella realta dekégéitl il wverc imprenditore, o

1" imprenditore effettivo, il«WQEﬁle, in base al principioc di
effettivita (cfr. Cassrwﬁ ott zﬁEOlS n. 24943}, é colui che, in ;

ultima analisi, prende lé:éhg}sioni dell’ impresa e ne fa propri gli

NS J
utili (benché anche sqlo{spe L
NN,
R;aulta infine z”thb la fattispecie di cui all’art. 2497, co.

4, c.c., per la dfm;;;;};%e del patrimonio realizzatasi a causa delle

malversazioni éeﬁi;’\éﬂdlng in danno delle societa governate, per un
totale di cak\é\§4g/ 00,00 (doc. 14 attoreo).

La hpﬁd@ﬁg:}pml?lare sdf non risulta possedere sostanze tali da

Vs e

potex far :hgfe al debito che & maturato nei confronti degli enti in

R /’\\ ‘\
geneﬁ&\é defla fallita B ’ srl in particolare, né i
&
) rgs&sta&t? hanno indicato beni liquidabili tali da escludere la loro
\~\ \.\ N

fALﬁsoivenza
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Tale situazione non appare essere riconducibile & momentanea .

illiquidita, sicché deve dichiararsi il fallimento della soci ta
debitrice, tenuto conto delle dimensioni (che rilevano %Sye dato /™
oggettivo) e del passivo, evincibili dalle scritture in atti;

Le spese sono a carico della procedura. — <:>

La sentenza & immediatamente esecutiva. <§%%2;77

Un tanto premesso, il Tribunale in composizione™go e\¥§i;, come

. e
in epigrafe indicato, ’ . : C7

visti gli artt. 1, 5 e 15 L.P.; 'C;
o , P. Q. M. /i(
dichiara il fallimento della sdf esiste&ng/;Z T e

con sede legale in

e

’ L TN,
e dei soci illimitatamente reS"ﬁé;%’li:
</
. hata a?}@@igo (vi) il

~

residente in

- - (¢ ™
(VI) g n\\ﬁjl%) C.F.
, n tQﬁ\ (VI) il , residente in
AN ““?
/'/ \\’ > = ~-
- (Vi) —*- b , C.F. ;

- 7
ordina al rappggggé%gﬁf; legale della ditta fallita, e a chiunque
N
R 4 g . )
ne sia in pos <§x\:%i provvedere al deposito in Cancelleria entro
T s | 4
tre giorni %ﬁi;{fﬁﬁlanci, delle scritture contabili e fiscali
B\ Y , L . .
cbbllgatqm;a&\\e dell’elenco dei creditori, se non € state gila

guifol@no dell’art. 14 1.f.;
esgq Eog \;§ma ar

L g \\ )
{\\ <g&miﬁaquuale Giudice Delegato. per la presente procedura la
- ™ oy ) v ~
o NN N
5 VI, S e e . % :
{ xgox;733a4§11v1a Saltarelli; ) .
*\A\ . ‘\\W //" T o ¥
~ N P
o~ nomina Curatore la dott.ssa L »2, che provvedera alla
; N ) # o 5 ’
~ £ A7 . : . e A ™ o § ook ;
e I C}sﬂazzone della relazione ex art.- §§~,f. nei termini di legge (60
& PN P ¥
AN / O
Z g\\/,,/ /} Mg ); ot J“?‘S’: ) )y
N (/' gg.): . %7y ‘A'v? /
N RERTR e o 32
¥ “ K‘!g&fg’%i," ﬁ!du;bu;» LT ,i .

T hond EEBCPE L]
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assegna ai creditori ed ai terzi, che vantino diritti reali—a_

personali su cose in possesso della ditta fallita, il termine

perentorio di trenta giorni prima della adunanza in cui si prqcedgra
7

s

all’"esame dello stato passivo per la presentazione dé;} ro
eventuali domande di insinuazione;

fissa per 1’esame dello stato passivo l'udienza dé;j o 4 0§1>ore

9:45, che si terra alla presenza del Giudice Delegatgy \f;z/
ordina che vengano poste a carico della c ﬁura, con

prenotazione a 'debito ai sensi dell’ art. 146 d. BO'Eaggio 2002

n. 115, le spese relative a registrazione, ‘f&gf;igg;, contributo

unificato e pubblicazione della sentenza:; /i>

ordina al Curatore di procedere kigfifgmediato compimento

N previa apposizione dei

dell’inventario, a norma dell’art. 8{
sigilli, a norma dell’art. 84 1. f//”}

assegna al Curatore il termlﬂ\fdl,%gésanta giorni dalla redazione
dell’inventario (e comunque di non géﬁre centoottanta giorni dalla
sentenza di fallimento), per zﬁa}gere e depositare il programma di

),

liquidazione ai sensi, del;*qmwf 104ter 1.f., la quale dovra
\\_.,/} P

completarsi entro due a hg\izi deposito della presente sentenza, con
\,>
le conseguenze ivi p vfgsifg r l’inosservanza deil termini indicati;

dichiara la szzfenx§>'

Vicenza, 1.10

,/

ediatamente esecutiva.

Il GludlCQ é?t‘




