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| REPUBBLICA ITALTANA

»t

IN NOME DEL POPOLO ITALIANG

<_/
La Corte d'Appello di Trieste, Il sezione civile, c‘omnﬁsta@i

Magistrati;
- dott. Oliviero DRIGANI
- dott. Vincenzo COLARIETI
- dott. Claudio l CERRONI
ha pronunciato la schenie
: SENTEN !
nella caunsa civile di [l grado isgg%ﬁzfm RG Cont., promossa %Oﬂ
reclamo ex art. 18 L. fall. de 120714 f

@me, in persona del Iegale rappresentante,

er mandato a margine del reclamo ex

- RECLAMANTE -

|§
%
N7

Emo-smwm sl in liquiduzione, in persona del curatore,

1

/ C5° ]-aw—per mandato a margine della comparsa di costituzzonc
~ | .
% / :

CONTRO : 5

e risposta d’appelio e dom, av-
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H PUBBLICO MINISTERQ, in pcréanu del Sostituto Procuratore Gc:xemjt;e

E

della Repubblica presso Ia Corte d* Appello di Trieste dr. C. Sciavicco

- RECLAMATI -

-ﬂpa, in persona del legale rappresemante

- RECLAMATA CONYUMACE:

OGGETTO: oppesizione alla sentenza dichiarativa di fallimento {rif.
sent, Trib, Pordcnione n. $5/14 dd. 26-30.6.14) O

'
Causa iscritta a ruolo il 21.7.2014 ¢ wattenuta in decisione nell i

consiglio del 14.1,.2015. Relatare il Consigliere dott. Cerroni Q/

. CONCLUSIONI @ i

Chiedono, per i motivi suesposti ¢ gli ulteriori che i sk

revoca del fallimento, con Vintegrale riforr cntenzaimpugnata‘
e de

Con compensazione delle spese | ion a novith della materia ¢ della

possibilita di erroti anche fo
Per il reclumato Fa!&‘me@

Nel merito: H

B

Pur la reclamante;

—— -

va di esporre. la

* :
- respingersi la dom (ofen in quanto infondata in fatto ¢ in diritte;

yrithi ed onorar di lite.

stanza formulata dal reclamanic,

¥i
!

GION1 DI FATTO E DI DIRITTO DELLA DECISIONFE

Cg ibunale di Pordenone con sentenza n, 55/14 del 26-30 giugno 2014, esu

iStanza della spa- ha dichiarato il fallimento della srl .

Servizi in liquidazione, valorizzando in proposito tanlo la brancata

\/\

§

Gl

e N Rt fr—t-th

oo e 4

o

1

AU Et s S L e B o 1o o 2 B R TP PP I &
. v T



\/\

comparizione del lepale rapprescmante della societa in camera di consiglio
i

nonostante la rituale comvecazione. quanto la qualita di imp’renditm:e
k '

¢commerciale non picéolo, quanto infine ['esistenza di una situaziohe

d'insolvenza confermata dai prolesti ¢ dalla sipnificaiiva esposizionc [

debitoria, . Ve O 2
La societd ha proposto reclamo assumendo ia nullitd della notificazione a </7
e

b
norma dell'art. 15 Lfall. siccome novellato, Cid in quanto in speeij era stato

natificato solamente il decreto di fissazione dell’udienza di co %ﬂ,

1
senza che al medesimo fosse stalo unito il ricorso per la dic ig:azi’fa & dj
ki

lepale dell’istanza di fallimento a discapito dell€fféinvita della sua

_ i
conoscenza, parte reclamanie ha sostenuto agservanza delle f‘onnahtsl
idonec a garantime la ctmusc@%if si poneva come condizione

|
notifi

imprescindibile per la validit ione.

Tivorso (per 1a dichiurazione di fallimento, n.d.r.) e subito

dcll"udienza prefallimentare e della notificazione del ricorso all'impresa

i

debitrice, inveto prevedendo che “/i decreto di comvocazione & sottoscritin
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dal presidente del tribunale o dul giudice relatore se vi ¢ delegu alla

; />
trattazione del procedimento ai sensi del sesto commar, I ricorso e il detrer(; \Q/)
! O\
A
~

devonu essere notificati, a cura della concelleria, all ‘indirizzo di posta

b

e
eletironica certificata del debitore risultante dal registro defle imprese [ \
avvero dall’Indice nazionale degli Indirizzi di posta elettronica cer!{ﬁcm_'\/\ O

1

delle imprese ¢ dei professionisti. L'esito della commmicazione & trusmesso,
S

I
con modalitg wtomatica, all’indirizzo di posta eleltronica cethggiw GIZ

o,
ricorrente. Quando, per gualsiasi ragione, la notfficazione @WF\M)&%
; s

possibile o non hu esifo positive, la notifica, a cura del ricoxeente) del

a normat

@ Repubblica

ricorso e del decreto si esegue esclusivamente di
f

del deposito stesso. L’udf o non ottre quarantacingue giorni dal

N
"
.

1

ind Ndi cui @l terzo e quoro commae posseno éssere

dente 'del tribunale. con decreto molivato, se ricorrono ;

vioni di wrgenza. In tali casi, il presidente del tribunale puo .
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Alla stregua di quanto appena ricordato. & anzitutto pacifico che, al di la

" h S
delle attestazioni contenute nelle ricevute telematiche esistenti nel fascicolo O @7
i \

; s 3 i
di primo grado e pmdmtf: dal sistema, non vi & stata congiunta notificaxione K
[

[ T

.

di ricorso introduttivo ¢ di decrcto di convocazione delle parti avanti al [ O
+ i:
Giudice delepato. B altresi pacifico, per quanto possa valere, che in ogni

solamente in epoca successiva alla dichiarazione di failimentt? tr
accesso al proprio indirizzo di posta centificata.
i

Atteso cid, palese & la differenza tra le modalita di notificazion

]

essere notificati adl 'indirizzo di eledtronica certificata del debitore,

»!

1

altresi prevedendo che e ella unicazione ¢ lrasmesso, <on

modalitd  automarica, QM posta eleftronica certificata del ;

ricorrente. A propria ol invece, il comma S stabilisce invece che ve

T

on dedotta e non applicata alcuna formalitd derogatoria stante la

ontestata insussistenza di particolari ragioni di urgenva, che avrebbero
: :

\ b ¥ - - - [ T 3 . &
! / sonsentito il ricorso ad cilgm mezzo idoneo allz conoscibilith di ricorso e

decreto. la notificazione deve essere in primo luogo esepuita, a cura della
b '
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cancellena, nelle forme.di cui alla prima parte del comma 3 cit. ¢ con la

\

contestuale not:ﬁcazzone del ricorso e del pedissequo decrero, laddove nclle :

stesse ricevute telematiche si da infatti conto che alcuna altra comunicazione'

potrebbe essere inviata dal sistema di cancelleria, & che invero la legge :
[

prevede che all'indirizzo di posta elettronica del ricortente sia trasmes: Vi (O/

Hesite della camunicazione cosi esepuita dalla cancelleria,

ricorse. In @l modo viene cosi conferm

interdipendenza wa V'aulo di part {carse) etatto d'ufficio (il decreto),

" . »
che del primo costinisce in e complemento sia formale, in quanto

posto in calce, che sosmm

per avviare [*atto di p ite la notificazione a cura della cancelleria,

o perfeziona le modalita necessarie

M

‘impresa nei cui confronti & instaurato il

_ le rigide modalita partccipative non risultano

@3;: zione cronologica ¢ fatiuale tra notificazione del ricorse e del decreto

convocazione, ¢ non ncom.ndo la residuale ipotesi di cui al comma 5 cit..

LJ

bl B mpramr Qe B e L | e R L I i

reciproca ed intrinscea -

A

b e,



‘,
/

Alla stregua deile svolie comidmzfﬁnh

i e
-

quindi. non pué che procedersi alla-

/>
revoca del dichiarato f‘ailxmenm stante la mancata comparizione sanante ; O \Q/)

dell'imprenditore all’udienza prefallimentare. . &
| Va peraltro da s¢ che, 2l riguardo, & stato anche receniemente ribadito che in D

ogni ipotesi di revoca del fallimento che non precluda la rinnov

azione deil
| dichiarazione medcsima (come nel caso di men vizi procedurali). il gmdw“ﬁ

!

del reclamo deve rimettere la causa al primo giudice, il quale. nalbo\at ﬁ?

atti nulli, provvede suila sérﬂsp&ndentc islanza (Cass. 8.11.2013 %
cfr. anche Cass. 17205413, ¢it, dalla parte reclamante sia pure ak altri Aini),
Si manda naturalmente alla Cancclicria per gli adempi 1®d legpe di

competenza.

Attesa la particolarita della vicenda ed in considerazig

: novita della questiene, che ha indotto la cclamamc a formulare
| ' jchiesta i 5 :spesc i _pfocedura devono esserc

3 specifica richiesta in tal senso.(19

i
integralmente compensaie tra |

| ' | i imenti di cui agh artt.
! Si manda alla Cancelleria m e gli adempimenti di cui agll ar !

{7 e 18 comma 12 1. fal

P.Q.M.

i o ' sione civile, definitivamente
La Corte lon di Trieste, U sexion g

m@ iahdo di agnfd‘wersa cccezione, cosi provvede:
p

reclamo et qu;mtu di ragione, ¢ per Teffetio, in riforma |

fiata sentenza dcl Tribunale di Pordenone n. 55/14 dd. 26-

0:6.14, dichiara la nuMith della sentenza dichiarativa del fallimento della

o s G S . in Piano {PN);
\/\ vizi sl in liqmdafmnc' gié correntc in Roveredo
i
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- rimette le parti avanti al Tribunale di Pordenone a norma dellart. 354 cod.
! ~/
proc. civ.; I O \</7
- compensa inlegralmente inter partes le spese del presente giudizio; 4 <\ -
- manda alla Caneelleria per pli adempimenti di cui agli artt. 17 ¢ 18 comma | \O
T
12 ). fall., ‘ :
]

Trieste, 14.1.2015

1l Consigliere est. 3
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