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riunito in camera di consiglio in persona dei Signori Magistrati T, e
dott.ssa Caterina Santinello Presidente Y, s, \ s
oy Py Nl
dott. ssa Maria Antonia Maiolino Giudice LTS
~rS &(») /
dott. ssa Manuela Elburgo Giudice relatore {\ /7'/
nel procedimento n, 49/2014 promosso /’(—/) o
e l\ A
da \ A:/\ . ¥ :;
S_. . in liquidazione FA o
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con gli awv. t-a
s &
Il Tribunale ( p \/ )

letta l'istanza depositata in data 17 settembre 2014 con cui - S s.p.a. in
liquidazione chiedeva ['autorizzazione ad effeﬁliare\ f,i-»"bagamenti meglio
specificati nell'istanza medesima; ;
%
esaminata la documentazione afleﬁ;ta\
visto il parere favorevole espre.éso ?l Csmfntssan Giudiziali;
ritenuto di dover svolgere le seguehtg conénderazuom cosl osserva.
Anzitutto, nulla va d:sposfto (G;n nguardo al pagamento delle somme per i
conguagli sui modet ?;2/7@%0 in tal caso, la societa ricarrente quale
sostituto d'imposta. ™ S
P ”\ \
Va detto cfsﬂab@e‘ntl rispetto ai quall I'odierna ricorrente ha formulato
lstanz(a { ~au nzzaztone attengono a debiti sorti anteriormente al deposito
R ™
.,fﬁe;;axi@a\r%aﬁl concordato preventivo ex art. 161, comma VI, L.f,, trattandosi
in o della asserita corresponsione in favore della mandante © - e
/ﬁ\\./
' ya a.b. Bank, cessionaria del credito sussistente in capo a . . — del

delle + _..... vendute da parte della « 5 .27, a sua volta

. acquirente dei beni medesimi con riserva della proprieta; in un altro caso della
R4
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corresponsione del corrispettivo, appunto, spettante a PV .___ in
.\_//\/_
ordine all'attivita di da quest'ultima eseguita per conto della o /\ ( 5,
LV \\_ - /
5. i infine, della corresponsione dei premi delle polizze NN
N
assicurative spettanti ad I - &.Ll, in ordine ai prodotti e ai servizi di e ('*-_ )
assicurazione da quest'ultima offerti. ' Q/ / ( > /
/

Va, altresl, precisato che la ricorrente fonda la richiesta di autonzzaznonéxm \/ )
questione in base al disposto di cui allart, 182 quinquies, comma iY/ f,, ' N
quale, come noto, consente, nei casi ivi previsti, di effettuare il pagamento dt’
crediti anteriori per prestazioni di beni o servizi. i W

\ &/ i
Cié premesso, ritiene questo Tribunale che la fattispecxe possa
essere sussunta nell'ipotesi di cui al menzionato a/zigi&:{ ‘quingfés IV comma
L. (o
Presupposto imprescindibile per I'applicazione &éiié nbm‘{é de qua & che la
domanda di ammissione al concordato pr%a attenga, appunto, ad un

concordato con continuita az:enc( } gsup 0 che, a quanto & possibile
evincere, difetta nel caso che piocthpa.-

Giova, infatti, ricordare che Ja\"c@ﬁn;ﬁta di cui alla norma in esame &
esclusivamente la comddéﬁ&oﬁtmmta in senso giuridico, ossia la “continuita™
che, carattenzzandch/p;e/n f\tw di mantenere il rischio di impresa in capo al
debitore, si reai!zza, é& sensf dell'art. 186 bis I.f,, o mediante la prosecuzione
dell'attivita m‘bre\‘a,/o mediante la cessione dell'azienda in esercizio o

medlﬁu?gu \oqférmento dellazienda in esercizio in una o piti societa.

Qb\ﬁn\rme\m??s\:}pa di tali ipotesi pare prospettarsi nella fattispecie concreta,
\Lag‘esva\ % rrente esclude la cosiddetta continuita diretta: la societa & stata,

r‘/- \,”
N / ,@)‘posta in liquidazione e dichlara, allegando all'uopo documentazione (cfr.
,_/ 7
/(j,/ “/\, nformazioni periodiche), che sono in corso trattative per la stipulazione di
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accordi che prevedano [laffitto d'azienda eventualmente finalizzato alla
cessione dell'azienda medesima. 4 \‘/i
(M )
Si aggiunga che proprio siffatta prospettazione ~ ribadita anche nellistanza che ' "\\“-'._f"\-r'
Y,

ci occupa, ove si enuncia l'affitto del ramo d'azienda finalizzato alla cessione %
dello stesso nell'ambito della procedura di concordate — esclude Ia (/z(: \\
sussunzione della fattispecie concreta nellambito anche della cosmge \/}A
continuita funzionale, posto che obiettivo dichiarato dell’ lmprenchtore e qftal)o }:h\‘ -

conservare l'esercizio dell'impresa in vista dell'affitto dell azren‘da é della sua'

cessione nell'ambito della procedura, rispetto alla quale, pera ro, nmyv: é
W
alcuna certezza. = H\E .y

Pur prescindendo dalla considerazione in base al{a (quéie) la cessione
“nell'ambito della procedura” (ciod antenormdnte a[t ornqloga) prospetta un
concordato di tipo liquidatorio, si osserva che, sebbene ll contratto di affi tto sia
di per se compatibile con lo strumento del c?p?}dato in continuita aziendale,
va precisato che siffatta comp(tﬁé‘ a pre\:ppfme comunque, il fatto che
I'affitto sia propedeutico alla sméz\sst\ra\cessrone dell'azienda funzionante al
cessionario, oltre al fatto c;::e{a\la cesézone deve essere gia prevista come
obbligatoria nella proposté\dgon\cordato

Nulla di tutto cid emfrg;«?/gj) éitt € dai documenti nella disponibilita di questo
Tribunale e in c;:é si- (awnsa ll limite del documento allegato allstanza de qua
sub n. 7, :qax.\ n‘e;a supposta attestazione, nonostante le conclusioni
rasse(gﬁ@ é atto della non disponibilita in capo al professionista firmatario

’\de\ed\\e&g{\udé del piano e della proposta concordataria.

P i tf p esame &, dunque, riconducibile, al pill, ad una mera continuita di
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5 4 ‘@he, tuttavia, alcun rilievo ha ai fini dellapplicazione dellinvocato art. 182
/

nquies, IV comma, L.f..
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Ne consegue che, non potendosi sussumere la fattispecie in esame nell'ipotesi

'
di cui alla norma testé citata, la domanda va rigettata con riguardo alla richiesta FE Sy <
del pagamento in favore di PV I ~ _srl edil. s.r.l., laddove, con \\‘
<

riguardo alla domanda di pagamento in favore dij ’5 — e, per essa alla "; 5
cessionaria ¥ Bank = Vi € la necessita che l'odierna istante integri la 4/ <( s /
domanda (nel termine di cui al dispositivo) dimostrando I'assunto in basé\al \ Y, )

quale per i g=pt rispetto ai quali & stata formulata listanza de qua mt/ Ec;arpa

{
tra la ricorrente medesima e la- @f un contratto di compra\?éndrta con’
i
riserva della proprieta. e \\/
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[l Tribunale P m:\/
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dichiara non luogo a provvedere in ordine al af'game,ntb'.,delle somme per i

conguagli sui modelli 730;

assegna termine fino al 15 ottobre 2014 ;Urp;re le integrazioni di cui in

o

rigetta per il resto l'istanza, /’\'/ Ao v
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Si comunichi. L i

premessa;

Cosi deciso in Padova, 2 é{toﬁe\z{lm
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