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REPUBBLICA ITALIANA /ﬁ\\
IN NOME DEL POPOLO ITALIAN I
LA CORTE SUPREMA DI CASS&A—ZR E .-
SEZIONE TERZA PENALE ) )
FN A s UDIENZA PUEBLICA del
[ i\ 26 glugno 2014
Composta dagli I1l.mi Sigg.ri Magistratl: K\ TN )
Dott. FIALE Aldo Presldeng&///} SENTENZA N. /\qgﬁ
Dott. ORILIA Lorenzo sigliere
b e e s REGISTRO GENERALE n.
et Aieg ; - 43358 del 2013
Dott. GENTILI Andrea (-)Q Euns/lgiiere rel.
Dott. SCARCELLA Alessio .~ \\\)Consigllere
; ~

ha pronunciato la seguentegw\ <\
O SENTENZA

sul ricorso proposto da{ (\\/\‘

//“"'\\ \\/)

/“\\\___,/
~

avverso !i;/'sé{t\éng.?n. 2313 della Corte di appelio di Genova, emessa it 3 lugilo
2013 / <\\\\
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¢ g@t@) causa, la sentenza impugnata e il ricorso Introduttivo;

Xw ia%lazione fatta dal Consigliere Dott. Andrea GENTILY;
g
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. {// ,sengito il PM, in persona del Soslituto Procuratore generale Dott. Aldo
PALICASTRO, il quale ha concluso chiedendo it rigetto del ricorso
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RITENUTO IN FATTO
Riformando integraimente la precedente sentenza emessa dal Tribunale dl
Genova, la competente Corte di appello ha condannato, con sentenza del 3
iuglio 2013, . in gualitd d! legale rappresentante deilz

Srl, In relazione alla imputazione concernente l'art. 10-guater del digs n. 74

del 2000 per avere egli omesse dl versare zll'eraric, relativamente all'anno di
imposta 2006, imposte e contributl previdenziall per un Importo di PIEF
109.000,00 euro attraverso la compensazione operata con {lva a suo crezf/
che sarebbe stata perd eslglbile solo I'anno successivo.

tentre 1! giudice ¢l prime cure aveva ritenuto non colpevole il pre\renbto/ 7
sulla base della duplice considerazlone che, avendo egin
compensazione un credito esistente, seppure non ancora g’oﬁu@ e\:ﬁﬁjon
vl era stata alcuna leslone per l'erario e che, cemunquL,/{l \Pa\c-:r tato
realizzato dal consulente fiscale e non da il g;udacie { appetd, oltre a
ritenere che Il contribuente risponde delle eventuali scelte”s) agliate del
proprio consulente, ha affermato che it credito nony anco:;\emgiblie rlentrava
nel genere det crediti non spettanti, per cu% pi ?gato\conegs,kato era integrato
anche attraverso e modalitd contestate al \ 4 g cn\e\ portanto, condannava
aila pena di glustizia, concessa cemunque 13 sosigé/s’mne condizionale della
medesima,

Proponeva ricorso per cassazion @/7 deducendo la erronea
applicazlone delia norma ing")ninatricéh sostenende in sostanza la non
equlparabllitd della mes!glbthta c}‘adato con la sua non spettanza € gquindi,
anche sulla scorta della Q::ent.gnza \\)37350 del 2013 di questa Corte, la
irrilevanza penale delia S}J:Lcondoft@/

Come secendo moz“vqf so, sempre sotto il profilo della violazione gl
legge, egli ha nbacilm la\agagnza dell'elemento soggettivo del reato avendo

egll segulto le lf\tﬁec e gll erano state Impartite dal suo consulente

fiscale.
/\ \ CONSIDERATO IN DIRITTO

pij m;érs:o\{ls}iltato Infondato, non &, pertanto, meritevole dl accoglimento.

§ s
X K—g \B comprendere le ragioni del rgetto € opportuno riepilogare,
w\e i"termini delia attuale vicenda,
in gualita di legale rappresentante dellz Stl, nel

O

esertare, relativamente all’anno di imposta 2007, la dichiarazione IVA,
ava in detrazione anche il credito per IVA maturato nel medesimo anno dl
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J/ Ed . & posta e che, pertanto, sarebbe stata detraibile, ai sens! dell’art. 30, comma
\w 2, dPR n. 633 del 1872, solamente nell'anno successivo a quelio dl

\> maturazione (In tale senso si veda Corte di cassazione, Sezione V civile, 23
o
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' luglio 2007, n. 16257), realizzando in tale modo un risparmio di Imposta, Il cul \\
versamento era difatti omesso, pari ad euro 109.422,90, i
A fronte dl tale condotta, sulla cul materialita non Vi & alcuna
contestazlone, il era dapprima tratto a giudizio& dops che il Tribunale <\/ z

dl Genova lo aveva mandato assolto in primo grado con la formula “perché li el
i fatto non costitulsce reato” - successivamente condannato dalla Corte di

J appello ligure aila pena di giustizia, essendo egli stato riconogeiufo O
5

responsabile del reato di cui ailart. 10-quater dei digs n. 74 del 2000, ge
o ¢

avere utilizzato In compensazlone, ai sensi dell’art. 17, comma 2, d :

n. 241 del 1997, creditl 1VA definiti non spettant! o inesistenti. - \f7
Cosi ricostruita ia vicenda sottostante, rileva In via prelimina er'jf{‘:‘eﬁegidx

la assoluta estraneita rispetto alla presente fattispecie dé\?)gf: 1&[@{/"'4 e

espresstone |'art, 6 CEDU, cosi come Interpretato dalla sentenz Corte

europea del diritti deli'Uomo del 5 luglio 2011, nel caso Dg’i?k%davia, in

tema di reformatio in pejus da parte del giudice di /}ispetto alla
% it

.
e

sentenza assolutaria del giudice di prime cure. A
\ }
Nel caso In esame, Infatti, il gludice gst\,gra&imei/pewenuto ad una
decisione del caso diversa da quella assunt{a 65#@11&\&% di primo grado non In

; < o o )
‘ base ad un gludizio critico sulla attendibilita deﬂegosle testimontall assunte in
& valutazione In ordine alla

sede dibattimentaie, ma sulia base di una dlve
rilevanza giutldica del fatti come pacifi ac_:we)ﬁa acquisiti in atti.
Tanto conslderato osser(%la Corte~ghe-non risuitano fondat& le censure
formulate dal ricorrente awe-rg@‘sgntenza della Corte territorlale ligure.
Quanto alia secondéf;\d{(‘)ess%:;\}esaminata per prima per speditezza
i argomentativa - riferita_a\_}?:a\?‘:*ajr/e,ﬁza dell’elemento soggettive in capo al
prevenuto, rileva, br%q" r{te,> la Corte che il reato de quo é caratterizzato

dal dolo generic/q,.gg'haigbe\;nte nelia mera consapevelezza dl utiilzzare In
: compensazione i@%ﬂ; tarl non spettanti o inesisteatl.
‘ Né puo ritensrsi S?ya’detta consapevolezza possa dirsi esclusa dalla fiducla
che il cpr(tZ;L\gn‘Eg abbia fatto suila correttezza deli'operato del proprio
commefeitstar,
L?Eo:\sgaﬁte ia natura eminentemente personale dell’adempimento degli
1l

4

Bo\'%cal-l, il contribuente, i quale & tenuto, tanto pil laddove svolga In
N%) professionale un'attivitd commerciale, ad uno speclfico obbligo di
\ggn-;a nella complizzione degll atti tributarl, non pud, in assenza di una
,7@ ecifica delega conferita all'interno della stessa Impresa commerciale a
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ersonale idoneo, essere liberato dalla eventuale responsabllita, anche

/"/ / at
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~ <// penale, derivante dallo scorretto adempimento degli obblighi tributari,
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allegando V'avvenuto affidamento dell'incarico di cura degli affari in questione
ad uno studlo professionale privato.

Quanto al primo motivo di ricorso, avente ad oggetto la estranelta deila
fattispecie In questione alla violazione dell’art. 10-quater del digs n. 74 del
2000, stante la Inconferenza rispetto alla norma citata del credito di Imposta
esistente ma solamente non esigibile neli‘anno di imposta cui st riferisce la
dichlarazione In cui esso & stato portato in compensazione, rileva il CoiIFgm
che la impostazione da cui parte il ricorrente & erronea, /

Come detto ia norma incriminatrice punisce la condotta di chl y
VE‘F\U/\

compensazione nelle dichiarazioni di imposta, creditl non spettanti

Inesistent], per un ammontare superlore, per ogni periodo di impos ,_ad e\}o

50.000,00. f’) ﬂﬁ/
Ritlene i1a Corte che, mentre il concelto d! credito ineslstenie itacile
ed Intuibile Identificazione {essendo chiaramente tele it ¢r &ﬁale non
sussistono gli elementl costitultivi e giustificativi), la nozi ?redito non
spettante, non pud essere ricondotta, come invece ptenq} dal’ ﬁtarrente, al
concetto di mera non spettanza soggettiva {/eﬁgndo\e‘vidén}e che il portare,
eventualmente, In detrazione un credltd Lgr}b*utan? pur astrattamente
esistente ma riferitec ad altro soggetto, ’i%dgp‘d all estremi della
compensazione con un credito inesistente o, megliv; ées!stente relativamente

alla posizione del soggetto che operl la @n sazlone) ovvero alla pendenza
dl una condlzione al cui awegﬂyento sta_subordinata |'esistenza del credito

(Infattl, anche In questo caso{ dgve si trattl di condizlone sospensiva,
fintante che essa sla péﬁ[eg%e, e fredlto, trattandos! di fattispecie e
formazione progressiva, am:c\a nbn sorto - esso €, pertanto, inesistente -
mentre, se sl tratta se’ & ndlzione risolutiva, una volta verificatas!
quest'ultima, Il credxmt&ssb\:;arebbe definitivamente venuto meno).
Deve riteners 51 cred:to tributario non spettante, al fini dl cui all'art.
10-quater dei,clg& - '?4’ del 2000, quel credito che, pur certo nells sua
eslstenza ee( Q*mncr@tare sia, per qualslasl ragione normativa, ancora non
utlhzzab;fé/‘{nv%o non pli utilizzabile) in operazionl finanziarie dl
fo n\e ,nel rapporti fra il contribuente e I'Erario.

\ \tqs ruzione, che sl glustifica per evidenti raglonl di contabliitd
\QY:C ')non ¢ smentlta dal precedente glurisprudenziale riportato dal
\fgte, infattl, con la richiamata sentenza dl questa Corte, fu dichlarata la

e et ettty it et o s ot -

(/\//“z flevanza pena deila condolta di chl, dopo avere portate In compensazione
,\ r ditl ancora non esigibili, aveva provveduto, entro i terminl previsti dalla

<\ legge, a sanare {a lrregolarita realizzata, versando limposta che, In prima
\‘P
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battuta, era stata indebitamente compensata (Corte di cassazione, Sezione 111 \\-—-\ \
penale, 12 settembre 2013, n. 37350). i

E' chlaro che con la riferlta decisione non si & inteso affermare la 5

tegittimita della operazione dl compensazione, ma rlievare che, per effetto del :/<
ravvedimento attucso, il contribuente aveva, entro i termini di legge, r.):/ ~\“~\::f>
provveduto al versamento delle imposte da lul dovute, In tal modo elidendo, \V‘
ancor prima dell'effettivo verificarsi dell'omissione tributaria che costitigce O

gpe)

(O

Al rigetto del ricorso segue la condanna del ricorrente ai pagame ;eiie .

spese processuali. Sy, et
PQM P

N (7 2P
Rigetta I’ ricorse e condanna il ricorrente al pagaqn{r@g,\ i}é\/pdse

processuall. \
Cosi deciso in Roma, il 26 glugna 2014 (\/ 7

nte
NG

evento del reato In esame, la rilevanza penale della precedente condotta.

Il Conslgliere estensore Ti P/rg_sLd J
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