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[l Ttibunale, composto dai magisteati; Q
L ~_O
dott. Antonello Fabbro Presidente-rel., est. (/ /._)/\) %
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dott,ssa Caterina Passarell] Giudice R \“ 7
; /
dott, Alberto Valle Gludice, / KZ/ /
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ha pronuneiato il seguente PNl

DECRETO || \J )

hella causa promossa con ricorso cx ,98/!]“ depositato in data

I77/2014
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Fallimento vl in liquidazione | (curatore dott, Giaimp

l < \\
iudice Delegato: dott.ssa IZlena Rossi),
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Q}\m\ ngppmmonc allo stato passivo.
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Iem gli atti di causa,
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vista 1a documentazionc allegata dalle parti, [ ( / 7 2 \
SR S 4
‘.\ \,‘ # /
. - 1 ¥ Ny i SR
sentito il Giudice Relatore, Ny

premesso che:

el
- la socictd Agricola opponente aveva chiesto I'ammissiono al P /Y
SN, N
passivo per un credito di curo 160,503,357 in privilegio ex art. \Q
2O
2751 bis n. 4 c.c. e di euro 15,535,80 in chirografo derivante da £ 4P
/\ / / (i /i
forniture di carni; < \_',""

- css&ldo stata ammessa al passivo per mt&ro cre{@? é/\
chirografo proponeva opposizione ex art, 98 I, T‘/}\ I{egandn
in particolare di avere ottenuto dalla AVF‘PA Agenzm
Venelta por i pagamenti in ahrmoltm;a A kx D, quahf ica di

Imprenditore Agricolo Professmnale‘& e /,\j

P
-~ il curatore del failimentn-mm si 'é/ costituito ma si &
O
[ /)

presentato all'udienza def ’%3:’ ] f)fit}wfﬂvantx al Giudice Relatore

'\
chledandm il rigetto dé@ gmﬁhﬁ\d,h;
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,R;{TENUTO CHE:

Tl'art. 2751 bis D 4. o,c cgﬁccdc il privilegio ai "crediti del coltivatore

L\
’.' "\_ \.‘

diretto, §\1a }ﬁl(@:ﬂﬁ:ﬁa}‘m che affittuario, mezzadro, colono, soccidario o
i R

N
con(‘nq\lé\ca@)ariempame per 1 corrispettivi della vendita dei
éo@“ \nakché ai "erediti del mezzadro o del colono indicati nell'art.

~ % (@E;c ", Tale norma ha inteso atiribuire if privilegio generale ai vari

/ 7%
\<\/ /Tavoratori autonomi svolgenti, a diverso titolo attivith di utilizzazione
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produttiva di un fonds mediants collivazione della ferra o alievamcnto n

di l:scsuame il cui denominatore comune & rappresentato daily qualifica ™ e

di coltivatore direito,

Si traita di stabilite chi sia qualificabile come coltivatore diretio, posio -
che I'art, 2751 bis non ne fornisce una definizione. [?jﬁ\ (_:’
Una tale definizione non @& rinvénibilﬂ neppure aella n‘oﬁ;cratwa(?/
codicistica, [a quale si limita 5 darne una nozione indiretta Fe \}ﬂ/t

¢.¢., che include tale soggetio nell'clencazione mtﬁca%m \*de e;ﬁ ure di
piccolo mmprenditore, a gya volia configurato cmn{,{ ﬁolu; \he egersita
i'attivitd professionale OTganizzata prem]ﬁntcmcntc con {l lavmq

/x N / /

proprio ¢ dei companenti dells fauu%@/(noz\ﬁnb che riecheggia Ja
N

previsione deII’art 1647 c.e.); di mode che, cabidinando tgle IIorma con

gli artt, 2082 ¢ 2135 c.c., » 56 ne ricavy gﬁgnﬁifwatmc diretto ¢ {1 piccolo

()
imprenditore agricolo, co!m,\ mn\-:‘\,\ che organwa i fattori dellg

\\,/> ,
produzione in agrlcoltum Tcdﬁ‘/[vammze del  fondo, si Ivicultura,

allevamento def bcstmm-a e\ﬁtﬁv:té connesse) con il lavorg prevalente
proprio e dej mu1}<n’nenfr ée:l la propria famiglia,

La dofj I}I?IGI]G d:{ Lmtwatme diretto g, mvece espresgamente contt,nuta-
naIIst je,gﬁla%m\he?suila prelazione agravia e in quelia viticolistica,
/m}ﬂc\h\e\umgme leggi spectal; ed in tutle queste norme speciali, i

\mg ﬁm dn-etto, indipendentemente dal titolo {proprieta, usuitatio, -

x N Ly é{ﬁykcc ) che assicurz Ia disponibilita def fondo, viene definito come

“ cohu che dircttamente ed abitualmente si dediea alta coltivazione dol
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fondo ed al governo del bestiame, sempre che la forza lavorativa del [ (//7) \
VAL
: 4 B 4 1 4 N F N\ N ™
nucleo familiare, complessivamente considerato, non sia inferiore ad un \
terzo di quella occorrenie per le normali necessité della coltivazione del
N
fondo o per l'allcvamento ¢ il governo del hestiame, O N '/\‘ /\}
J \\ \ e
La giurisprudenza si ¢ orientata nel senso che la qualifica di "eoltivatore ‘\)
L~ O
diretto” va desunta non dai principi di cui alla normativa apccxalc ( // (f)\
£ /

"bensi dalla disoiplina codicistica (art. 1647 e 2083), cosi che ]‘elementn/
qualificante della detta categoria va rinvemuto nella COiVﬂﬂ(@}é}F
fondo da parte del titolare con "prevalenza® del lavor(},ﬁr‘bpfh e (h
PErsonc della sua famiglia -~ dovendosi mdwuiuare 1l 1equﬂ’* 16 della

"prevalenza" in base al rapporio ira forza | ave\ '1tl&r3\tnjalﬁ3 occorrente
per [a lavorazione del fondo e forza!lavoro\z;'fg/ } al titolare ed ai

membrl della sua famiglia a prascmdere dall‘appm to di mezzi

(&
meccanici” {Cosi Cass, 17.06, 199‘?)9 1. 60025 Conf. Cass. 17.07. 2003, n.
1187). ’\/> * \\\
S S Y

L.a vozione di cn}uvamr{;fﬂnetm, qﬁmth non & applicabile agli onti

{ \

collettivi, tra 1 quah,mnf;a Ja:socleta semplice, forma nella quale &

i

costitwita 1‘odw1r/1/a epponemﬁ Si richiama in proposito il precedente nei

termini di g \;uﬁalc di cui al decreto 25/6/2014 (analogamente

O
Tr rb(Manm\Mf%ﬂl 1.

\\ Sl
A%\ngdhnuam, come osserva il curatore, manca inotre la prova che la
~ gm?g)gibmnza dei soci della societd semplice svalga Ia propria attivita
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LN A e.vaéatc nell'impresa.
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L' epposizione va quindi respinta. i1, / \
L NS
T WA
P.Q.M. :
N
Il Tribunale, definitivamente pronunciando sulla causa di cui in O \\ %
N R
epigrafe, rigetta l'opposizione, %
—
; . . ii i \‘\ P
non fuogo a provvedere sulle spese in difetto di costituzione della x;/ o)
~o (Y
curatela, ~ S
Nt

Treviso, cosl deciso nella camera di consiglio del 23 dicembre 20 4/
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