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IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
LA CORTE SUPREMA DI CASSAZIONE
SEZIONE TRIBUTARIA CIVILE
Composta dagli Ill.mi Sigg.ri Magistrati:
Dott. STEFANC BIELLI -
Dott. ETTORE CIRILLO - Rel. é{? PU
Dott. ANTONIO VALITUTTI @o sigliere -

Dott. STEFANO OLIVIERI - Consigliere -

Dott. ENRICO SCODITTI - Consigliere -

ha pronunciato la seguente (:;27
sul ricorso 19038-2008{pr 3:0 da:

AGENZIA DELLE TE. In persona del Direttore pro
tempore, ele nte domiciliato in ROMA VIA
esso 1'AVVOCATURA GENERALE DELLO

STATO, 1 ppresenta e difende;

o \§ contro

326 ritolare della Ditta

0
<ji§§£;> elettivamente domiciliato in ROMA
VIA

- rdcorrente ~

presso lo studio dell'avvocato
. rappresentato e difeso dall'avvocato

giusta delega in calce;

Ud. 27/10/2014



- controricorrente -

avverso la sentenza 1, 126/2007 della

dally POLLIL
COMM.TRIB.REG JSEZ.DIST. di FOGGIA, depositata il O
31/05/2007; %

udita la relazione della causa svolta nella pubblic%j@O

udienza del 27/10/2014 dal Consigliere Dott. %
CIRILLO;
udito per il <controricorrente l'Avvoc@@

delega Avvocatc che si riporta;
udito il P.M. in perscna del Sostit o atore

Generale Dott. TOMMASO BASILE che h g@)c uso per il

La

rigetto del ricorso.




RITENUTO IN FATTO
1. Sulla base di processt verbali dl constatazione della Guardia dl finpéza
in data 23 ottobre 2000 e 28 agosto 2001, I'amministrazione finanzlaria
emetteva al danni di titolare deile ditta "La bottega
deli'arte sacra”, avviso dl accertamento recuperando a tassaziohe |
magglor Imponliblle di lire 265,909.472 e richiedendo Il pagamento di
magglorl imposte dirette, l.v.a., contributl previdenzlali, sanzioni
accessori. Motivava |'atto Impositivo rilevando che dall’analisi dei con
carrenti bancari intestat! al coniugi risultavano maovl
che non trovavano alcuna rispondenza nelle scritture contabill, pé (uf
complessivo Importo di lire 412,401,675 di accreditamenty’ £ d)
146.492.3003 di prelevamenti non glustificatl. Osservava ché o
alllmpresa le somme afflulte sul ¢/c intestato alla mog

visto che costel non esercitava alcuna attivita e
reddito, mentre gll addebliti bancarl riguardavano ge
della ditta del marito. Evidenziava, Inoltre,
risultava una vera e proprila contabliita paralle elta duale era Indicato
I'importo deil’utile netto di lire 352.840.000 per |afing 1998, a fronte di
quello dichlarato In lire 30.955.00 ottolineava, Infine, la
inattendibllitd delle scritture contabili a , anche perché non era
stats prodotta la distinta de@ anenze dl fine esercizlo, Pertanto,
discostandosi dalle conclusipni de lizzantl che avevano Individuato
II magglor reddlto cumu amentl e versamentl, V'ufficio
procedente accertava il maggiorimpgonibile di lire 265,909,472, cloé in
misura pari alla différenza gll importi dl lire 412,401.675 di
accreditamenti e #492.3003 di prelevamenti; Il rsuitato una
volta sommato dichlarato In lire 30.955.000 si avvicinava
ali'utlle nett

rmata In appello daila Commissione tributaria reglonale
la (sez. Foggla) glusta sentenza del 31 magglo 2007.

ce di secondo grado contestava al fisco che “avrebbe dovuto
gvare analiticamente la presunzione che gll accreditamenti e gli
addebitament| sul conti del ricorrente e della di lul mogile costitulscano
ricavi e costi riferitl all'attivitd azlendale”. Osservava, Inoltre, che [
contribuente “nelle motivazioni dei ricorsi, neile memarie illustrative e in
uitimo nelle motivazioni In appelio” aveva provato l'infondatezza di molti




YIS

rillevi (vendite non fatturate derivant! da annotazionl su agenda;

presunte vendite derivanti dal raffronto tra commissioni e fatture;
presunte vendite all'Hotel risultant! da matrici dl assegnl) senza
alcuna smentita da parte dell’ufficio. Agglungeva che vcerano
“considerevoll errori sostanziall compiutt dal finanzleri in sede di rillevo
di operazioni presumiblimente non contabilizzate riguardantl, per un
verso, casl di presunto mancate riscontro In contabilitd di operazioni
commerciall, per altro, Iz sussistenza di partite di giro, tra 1 divers! con
bancarl Intestat] al ricorrente e tra questl e quelll intestat] al coniuge
errori e incongruenze che non sono [stati] contrastatl d 'ufﬁo(?
mentre, sotto altro profllo, appariva lilegica la non contabllf@

costl deduciblll e documentatl dal contribuente In sede di venficy

2

a

giudizlo., Pertanto, concludeva affermando Uil 34Fip 13
dell'accertamento non supportato da prove certe & p una
determinazione del ricavi non rispondente alla reaita”, @

3. Per la cassazione di tale declislone propone/fi datd a cinqu
motivi, 'Agenzia delle entrate; i s resiste co niroricorso.

CONSIDERATO IN DIRITTO
1. Con it primo motivo, denunclando v[oa falsa applicazione del

d.P.R. n. 600 del 1973 (art. 32} el d.P.R. 633 del 1972 (art, 51), la
ricorrente lamenta che Il giud lo, nell'affermare 1l difetto di
prova della pretesa fiscale, 3 ato che gli accreditamenti sui
contl correntl bancari, contribuente o da lul utilzzati
neli’‘esercizio dell'impres
sctitture contabill
carattere relativo ef@ stemza dl maggiori ricavi non dichiaratl, Sicché
era plenamente ttiedo Il loro utllizzo da parte dell'ufficio a

s

fondamentg-def jamento fiscale In mancanza di dimostrazione, a

“avrebbe dovuto provare analiticamente ia presunzione che
pditament! e gl addebitament! [sic] sul conti del ricorrente e
8, di lul moglle costitulscano ricavi e costi riferiti all'attivitd aziendale”.
decreto IVA stabllisce: “I singoll dati ed elementi risultantl dal contl
sono posti a base delle rettifiche e degli accertamenti previstl dagli
articoll 54 e 55 se Il contribuente non dimastra che ne ha tenuto
conto nelle dichiarazionl o che non sl riferiscone  ad operazion!




Imponibill; sia le operazion imponibiil sla gll acquisti s considerana
effettuatl all'aliquota In prevalenza rispettivemente applicata o che
avrebbe dovuto essere applicata” (art. 51, secondo comma, n.2).

Per le Imposte dirette il d.P.R, n. 600 del 1972 stabllisce: I singell dati
ed element! risultanti dal conti sono posti a base delle rettifiche e
degll accertament!  previst| dagll articoll 38, 35, 40 e 41 se il
contribuente  non  dimostra che ne ha tenute conto per |
determinazione del reddito soggetto ad Imposta o che non hanno

rilevanza allo stesso fine; alle stesse condizion] sono altresi ¢
come ricavli a base delle stesce rettifiche ed accerta I,
contribuente non ne Indica | soggetto beneficlario, iprei
annotatl  negll  stessl contl e non risultanti dafle” scritbyupe
contabllt” (art. 32, primo comma, n.2) .

1.2. Consolidata glurisprudenza di fegittimita

disposizioni considerano operazioni fmponibiji 1|
bancarie e quindi, ricavi | prelevament] e | ve
salvo che | contribuente non provi che qu

n. 13035 del 2012, n.
# sufficiente una prova

anziché costitulre acquisizione di utlli (
25502 del 2011 e molte altre). Inoltre,

generica clrea Ipotetiche causal 3fflulre @7 somme sul conti bancari,
ma & Indispensablle che la pa uente offra la prova analitica
della correlazione di ogni n n ne a operazionl gld risultant]
nelle dichlarazionl ovvers aneitad delle stesse all‘attivity
d'impresa, con consegug( n rilevanza fiscale (Cass, n. 21303 del
2013 e molte altre e 0 pacifico in dottrina e glurisprudenza
(Corte cost. n. 260 def 2000 e n. 225 del 2005; Cass, . 25142 o .

24933 del 200 _aHre) che le disposizioni in questlone realizzlno

unzionl iegall relative, ovverosia di presunzioni

‘ofere>dalla prova a favore del fisco, Il quale & percid
legi o, a~emgttere un atto Impositivo suila scorta del soli risultatl
ni>bancarie, senza necessity di cercare altrove ulteriory
ntre il contribuente resta onerato deila prova contraria,

di dimostrarne I'irrllevanza reddituale,

Dunque, é priva di senso logico e di fondamento gluridico
grmazione del giudice d'appello secondo & il fisco che “avrebbe
dovuto provare analiticamente |a presunzione che gll accreditament] e
gli addebitamenti sul conti [...] costituiscano ricavi e costi”,




2, Con H secondo motive, denunclando vizio d'insufficlente
motivazione, la ricorrente lamenta che | gludice d'appello abbla del tutto
trascurato un decisivo elemento df fatto esposto nell‘atto impositivo, ciog
quello del rinvenimento di "una rubrica contenente [...] prospetti sinteticl
relativl alle entrate, uscite, utill, uscite dj cassa, rimanenze di merce,
utlle netto (vds. Alleg. nn. 7/E e 7/E1 del p.wv.c. del 23/10/2000)",
ovverosia “una sintesi del reall bllanci del varl annl che dimostra
V'esistenza di una contabiiit parallela”, con la precisazione che, ©
corrispondenza dell'utile netto, detto documento riporta per gli a
1957 & 1998 un Importo rispettivamente di lire 194.434.000 & (e

352.840,000",
2.1. 1l motivo & fondato. E' scontato che il rinvenlm@y{

contabilitd informale - tenuta sy brogliacci, agende-calehdario,”block
notes, matricl di assegni, etc. - costitulsca Indizlo
concordante dell'esistenza d'imponiblil non

ufficiale, che legittima 'Amministrazione all'a
del 2006). Gli appunti personall dell'imprénd

valida elemento indizlario, dotato dej requisiti di ¢
n. 600 del 1573, quando sl tratti di docy | che reglstrino, In termin|
quantitativi o monetari, singoll atti d'i vvero rappresentino la
situazione patrimoniale dell’l@ nditore~ed il risuitato economice
dell'attivita svolta (Cass. n, 2 2006 e n. 24051 del 2011).
Dunque, Ia documentazioné. ex ac lle non pud essere ritenuta di
che aila conclusione finale, positiva o
deil'intrinseco valore delle indlcazioni

per sé rilevante o irrlleva

ulteriori dati acquigit(e’ uelli emergenti dalla contabilits ufficiale del
28 del 2006 e n. 3388 del 2010).
sarlo € stato scrutinato dal giudice reglonale

5 evidente, In proposito, la sconnessione logica e gluridica
sentenza d'appelio nella parte In cul s limita ad affermare
acriticamente che “il ricorrente nelle motivazioni dej rlcors], nelle
G/:;e orie lllustrative e in ultimo nelle motivazioni In appello, ha provato
nfondatezza di molti rillevi” e tra ess quelil su “vendite non fatturate

derlvantl da annotazioni su agenda™,




3. Con Il terzo motivo, denunciando violazione di norme di diritto
processuale (artt, 57 e 58 proc. trib.), la ricorrente lamenta che ji
giudice d'appello non abbia rilevato Vinammissibllitd del motivi di
gravame e delle produziont di documenti con | quali Il contribuente ha
Inteso per ta prima volta giustificare versamenti e prelevamenti eseguitl
sul contl correnti bancar! utilizzat! dall'ufficlo Impositore per determinare
Il magglor reddito d'impresa.

3.1. Il motivo & Inammissiblle. Si concorda, In generale, con I'avvocatu
erariale allorquando sostlene che in grado d'appello non & conse
I'ampllamento della materia del contendere neppure attraver @
produzione di documenti. E, Infatti da ammettersi la pro e
secondo grado solo di quel document] che abblano una fUhzi i
supporto probatorio delle difese gid svolte dalle parti (Cass! m 9223 del
2007 In motivazione) ovvero delie questioni rilevablll d’ufi

Perd, nella caso di specie, I'Agenzia ricorrente non prec dhe cosa si
sostanzi I'asserito ampllamento della materia de}tonte e“Operato dal
contribuente attraverso la produzione di non reflsatl documenti

in appello, non megilo precjsati. Infatti, ove tti delle “pezze

non pud dirsi che esse non afferiscano alib &ria del contendere. Dalla
lettura delle parti trascritte in r@ o {v. pag=4), emerge con chiarezza
che sin dail'atto introduttiv tribuente ha contestato fa
“riconducibilita del conti cartenti€ e transazionj finanzlarie operate
dalla moglie alla sfera dell’ ” (pag. 30 ric. intr.), mentre | cont a
sé Intestat| "reglstravangm | finanziarl riferbll} in parte alla gestione
imprenditoriale [...] €y quella famillare” atteso che da tali conti
"attingeva | mezzl ieégd fle fonti a lul disponiblil” (ibid. pag. 31).

4. Con Il quarte tivo/ denunciando violazlone e falsa applicazione

del d.P.R. n.6@0 del1973 (art. 32) e del d.P.R. n. 633 de] 1972 (art.
enta che, con riferimento all'utilizzazlone di contl

giustificative” di versamentl e prelevameptl esequlti sul cont bancari
Q;

il giudice d'appello, trascurando di considerare che i
sra tenuto a giustificare In modo specifico e analitico le
onl, ha annullato Intero accertamento mentre, In presenza
ficazlonl solo parziall efo esemplificative, avrebbe dovuto
Amal ridurre il quantum della pretesa fiscale in relazione a quelle sole
erazionl puntualmente glustificate,
.1, Il motivo & fondato: esso & logicamente e giuridicamente correlato
al primo motivo, alla cul trattazione sl rinvia stante la eadem ratio
Impugnatoria.




4.2. Non resta che ribadire che I Processo tributario non & annoverablle
tra quelll di Impugnazione~annullamento, bensi tra quelli di
Impugnazione-merito, Esso non mira alla mera eliminazione dell'atto
Impugnato ma & diretto alla pronunzia di una decisione di merito
sostitutiva sia delia dichiarazlone resa dal contribuente sia
dell'accertamento dell'amministrazione finanziarla, Dunque II giudice
tributarlo, che ravvisi l'infondatezza parziale delia pretesa
dell'amministrazione, non puo limitarsi ad annullare I'atto Impositivo,

deve quantificare l'esatts pretesa tributaria entro | limiy postl -ds
petitum defle partl (Cass. n. 11212 del 2007), onde ricondurlf

corretta misura (Cass. n. 3309 del 2004), &3

S. Con Il quinto motive, denuncliando vizio d'Insufficiente
Ia ricorrente censura I'operato del giudice d'appelio sla nel

sl é limitato a condividere le deduzion deil’appellante

non essendosi avveduto trattarsl operazionl relevamento gl3
conslderate relative ad acquisti e portate In diminuzione del reddito In
sede dl accertamento,
5.1. 1i motivo & Inammissiblle @er difetto

ricorso non splega - con pu

atosufficlenza, attesa che ||

erlmentl al processo verbale di
tonstatazione, all'avviso diaccertamentt e alie difese di merlto - se e
come il fisco abbla gla co rato/e detratto come costl le ricevute
bancarie controverse.
determinare esatta vggetto del devolutum non potendos] i
gludice di legitti t%:} uire alla parte nelia Individuazione concreta

della situazion tto spttesa alla censura. Diversamente, In casi come
quelio di spécje ebbe demandato alla Corte il compito d'identificare
quall docdry qiall parti di essi Il ricorrente intende, con le critiche

¢ ione, parzialmente accolto 1l ricorso nei sensi sopra Indicatl,
% d'appello deve essere cassata con rinvio al gludice

ente che, in diversa composizione, procederd a nuovo esame In
Itd agll enunclati principi di diritto e regolera anche le spese

Qodfemo gludizio di legittimita.
P-Q'u M-

La Corte accoglie 1l primo, il secondo e i quarto motivo di ricorso,
dichiara inammissibili Il terzo e || quinto, cassa la sentenza d'appelio in

-




- ESENTE DA RFCISTRAZIONE @
S ALSENG 2§ 1oen 200471986

N. LM IAB ALL B, -N.5 o
MATSRIA TRIBUTARIA, I

relazione al mezzi accolti e rinvia la causa, anche per le spese, alla

Commissione tributariz regionale della Puglia, sezione di Foggia, In
diversa composizione. O

Cosi deciso In Roma, il 27 ottobre 2014
Ii Conslglleyd Estefisore “ Xi Presidente

ot Qirtijo Dott, Stefaho Blel = O
CEM“\J W < O
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