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adita la orelazene della causa ssolta el camera d consighe Jdel 14 10/ 2014 dal ¢ onstgrhere Relaere Dot
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£’ stala depositata la seguente relazione, ritualmente comunicata alle part:;
1) It Trbunale di Bari, con decreto del ?R 2013 ha narzialmente accolto
l'opposizione ex art. 98 | fall proposta da s.p.a per oltenere
I'amissione allo stato passivo del Fallimento della s p.a. del credito eranale di
complessivi € 450 515,42 1scritto nes ruoli a canco della societa poi fallita.
It audice del merito ha disposto 'ammissione dei soli crediti iscritli a ruolo per i quali
aveva prodotto prova deli'avvenuta notifica della relativa cartella esattoriaie,
ha invece respinio la domanda dell'opponente relativa ai crediti per i quali detta
prova non era stlata fornita, alfermando che la preventiva notificazione della cartela

esallonale costtuisce presupposto indefetibile di ammissione al passivo del cref it{?

stesso, 1in quanlo necessano a consentire afla debitrice o al curatore §i
ncorso dinanzi al giudice tnbutano, 1IN modo che 'amnussione possa avvery
rserva’.

La decisicne e stata :mpugnata in via principale dal Fallimento dellz
con ricorso per cassazione affidato a due motivi.

Con entrambi i motvi, lamentando violazione dell'art. 9 bis |
motivazione, il ncorrente — premesso In {atto che la 3 slat @13 ta faliita i
14.2.011 dal Tribunale di Genova e che con sentenza dell11.7(044 iNTribunale di
Bari. dichiarato dalla Corle d'appello di Genova ternie C

emetlere la pronuncia, ha disposto fa prosecuzione del
ducle della parziale ammissione dei crediti insinual,
avrebbe errato nel ritenere notificate le carelle esatloriall 30
la notficazione era stala eseguita nei confronti della

ropoyea

fizi a sé - si

s.pa ha resistilo con controricerso, @i quale ha proposto ricorso
incidentale per due motivi,
Corn il primo motivo la ricorrente inciden,
88dP R n 602/73e 19d Igs. n 465/92, d&

denunciangd violazione degl artt 87 e
sg l'erroneita del provvedimenlo nelia

mancava la prova della nolifica delld élla esatgnale. Sostiene a riguardo che, ai
fini dellfammussione al passivo dei credi [ l'agente alla riscossione & tenuto a
precdurre unicamente il ruclo e nopran ificare preventivamenle al debitore o

al curalore fa cartella esattorial le & intimato if pagamento e che @ atto
prodromico all'esecuzione esatl ndosi di adempimento non necessario in
caso di fallimenlo del debitdre~cuhapfini deil'eventuale proposizicne del ncorso

Col secondo motivo € cidentale famenta che il tribunale 'abbia ritenuta
onerata della prova/d %ta notificazione della carlella esattonale alla debitrice
faliita

in ording
incident

crediti scrtli a ruole ed azionati da societa concessiorarie per la
gguono, nel caso di avvenuta dichiarazione di fallimento del debitore,




L'assunlo del inbunale, secondo cu. in difetto di notficazione della cartella,
resterebbe precluso al curatore di contestare la sussisienza del credite dinanzi al
gludice lributario, cosi che il credilo possa essere ammesso con fiserva, trova
smenlita nel mero rilieve che l'organo del falimento & pienamente edotto della
pretesa eranale con la comunicazione del ruclo contenuta nella domanda di
ammiss:ione e che, a sensi dellant 19 del d Igs. n. 465/92, ha da quel momento la
possibilita di opporsi a detta pretesa impugnando i ruoclo dinanzi alle compelenti
Commussioni Tributane, senza alcuna necessita che gli venga previamenite intimalo il
pagamento.

Si dovrebbe perlanto concludere per I'accoglimente del mofivo, con conseguenle
cassazione del decrelo impugnato e rinvio della causa, per un nuovo esame, al
Tribunale di Ban in diversa composizione

Tanlo potrebbe essere deciso in camera di consiglio, ai sensi dell'art 380 biscpec

Il Falimento della ha depositato memoria. O @
Il collegio ha esaminato gh atti. ha lettc 1a relazione e ne ha condiviso le corzc

<
¢]

non uliimente contraddette dal Fallimento nella memaria depositata.

La sentenza n. 6395/014 di questa Corte citata dal controricorrente {clfe € peralt

nferita a fattispecie in cui non si disculeva dell'lammissione al passivo, d it

ributario} non smenlisce Ia tes: di che, correttamente, s |_riliev
(Q' a procedura

concorsuale, la cui pendenza comporta il divieto di promovimentg o\di prodecuzione

di azioni esecutive individual,

Anche nella predetia sentenza si legge, infalli, che enaulonomamente
impugnabile quando i relativo estratto & notificato al ¢ in luogo della

della superfluita della notilica della cartella esaltoriale nel’ambit

E' questa, per 'appunto, I'potesi contemplata dallart. 87 ccwwria 2 del d.P.R. n.
H02/73 (cosi come modificalc  dal d. Igs n @9). che stabilisce che i
concessionano alta nscossione pud chiedere lanfofip ic al passivo, per conlo
del’Agenzia delle Entrate, sulla base d?@oto estratic €€

nfatti, perche, nonostante i tenore lette ;

confronti del Fallimento) assolverebb er@vtunzione di informare il curatore
della pretesa erariale derivanle dall’

cur liscrizione s imponibile, dei versamenti e dellimposta
effettivamente dov k€ degli interessi e delle sanzioni pecumarie
eventuaimente irr hé momento determinante per linstaurazione del

rapponto giundicg” dinstessiefie € proprio la sua formazione, e non gia quello della

noté!ncaa@ dedla attoriale.
L'obbiigo gaedle per it conlribuente viene dunque ad esistenza con la
forma | 1 on v'e dubbio, pertanto, che in un sistema, quale quello di

B deMpassivo In sede concorsuale, in cui l'agente alla riscossione pud far
ediity medianle produzione deil'estrattc del ruolo, | curatore che
are ia pretesa tnbulana sia legittimato all'aulonoma impugnazione del
0, secondo quanto previsto dall'art. 19 lett. d) del d igs. n 465/92, e
una necessita di attendere la previa notifica della cartella esatioriale
nelle sentenze cilate nella relazione, tanto & stalo nbadito. da uitimo. da
£5126/14, 6520/013 e 6646/013.




Quanlo agh ulteriort precedenti richiamat dal Fallimento, 1 pi recenti (sino a Cass.
23001/04) non sono pertinenti al caso di specie (in quanto riferentis: all'ammissione
al passivo di crediti IVA) e, comunque, affrcmtanc la  diversa questione della
necessita, ai fini di tale amnussicne, della previa iscrizione a ruclo del lnbulo O
(peraltro risolta negativamente dalle SS.UU. con la sentenza n 4126/012); gh altn
sonc invece espressione di un orientamenlo ormai abbandonaio, comunque
formalosi solto il vigore del testo del d P R n. 602/73 non ancora nformatc dal d. Igs.

n. 46/99 o O

Si deve pertanto concludere per l'accoglimento del primo motivo del rcorso
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incidentale, con conseguente assorbimento sia del secondo molivo del medesimo O
nicorso sia del ricorso principale, per la cassazione del provvedimento impugnato in
relazione al motivo accolto e per 1l nnvio della causa al Tribunale di Bari, in diversa
composizione. anche per le spese di questo giudizio di legittimita.
PamMm 4
La Corte accoglie | pnmo molive del ncorse incidentale e dichiara assorbi
secondo motivo ed il ncorso principale; cassa il decreto impugnato in :@

maotive accolto e nnvia al Tribunale di Bari in diversa composizione, anché
spese det giudizio di legitimita,

Roma. 14 ottobre 2014,
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