REPUBBLICA ITALIANA
In nome del Popolo italiano

LA CORTE SUPREMA DI CASSAZIONE O
QUINTA SEZIONE PENALE %
Composta da
GENNARO MARASCA - Presidente -
PAOLO OLDI - Consigliere -
MARIA VESSICHELLI - Consigliere -
CARLO ZAZA - Consigliere rel. -
ALFREDO GUARDIANO - Consigliere -

ha pronunciato la seguente

SENT A

Sui ricorsi proposti da
1 nato Wog/agn
: nato il 4/1958

0/05/1942
5/08/1960

nato

£t

nato

avverso la sentenzadel\26/@9/2012 della Corte d’Appello di Palermo

ata dal ricorrente Alfano;

visti gli atti, dimento impugnato, i ricorsi ed i motivi aggiunti e la

memoria/depo
}QN¥ svolta dal Consigliere Carlo Zaza;

I€o Ministero, in persona del Sostituto Procuratore generale Eduardo

iohe, che ha concluso per il rigetto dei ricorsi:

er l’imputato-l’avv. Raffaele Bonsignore, per l'imputato _
- Francesco Arnaud in sostituzione dell'avv. Natalino Irtj, per l'imputato
I'avv. Maurizio Bellacosa e per I’imputato-t’avv. Ernesto D'Angelo
anche in sostituzione dell'avv. Cristiano Galfano, che hanno concluso per

I'accoglimento dei ricorsi;

C



iy

-

G
%)

RITENUTO IN FATTO N
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1. Con la sentenza impugnata, in riforma della sentenza del Giudice

dell’'udienza preliminare presso il Tribunale di Palermo, veniva conferméta
I'affermazione di responsabilita di Alessandro - O

1.1. per il reato di cui all'art, 216 r.d. 16 marzo 1942, n. 267, commes
concorrendo quale consulente con Alfredo - presidente ddl_cbrsi

amministrazione della .s.p.a., dichiarata fallita in Palermo i
nella distrazione di somme per complessivi €. 1,730.759,56, |

ditte nei confronti della fallita per operazioni inesiste(ns

2005;

1.2. per il reato di cui all'art. 223, comma secondd % 16 marzo 1942,
n. 267, commesso concorrendo quale amministratore ‘unig6della s.p.a.
con il - ed altri nel cagionare il diss allita rseguito
dell'appostazione, nel bilancio di questajti 2004, della somma di €,

2.040.000, derivante dalla rivalutazion i obile in via del Bersagliere di
igtribuibile secondo la previsione

Palermo, fra i proventi e non come riser

di cui all'art. 2423, comma quarto, cod. ®i¥., in quanto oggetto di deroga

all'ordinario criterio dell’iscrizione a di costo, falsamente giustificata nella
relazione al bilancio da u ntratto preiminare di compravendita dell'immabile
stipulato fra [a-e la apparentemente il 20/12/2004 ed in realta
successivamente al 25/§

QD5, e délla conseguente esposizione di una perdita di

a in Palermo il 27/04/2006, del patrimonio immobiliare della

gravato da ipoteche, interamente assegnato ali-
n la sentenza impugnata venivano altresi confermate I'affermazione di

sabilita di Pietro - componente del collegio sindacale de!la- per
i ncorso nel reato di bancarotta impropria societaria, commesso affermando

.

O alsamente nella relazione al bilancio al 2004 che lo stesso non derogava alle
disposizioni di legge, e la condanna del alla pena di anni due e mesi

quattro di reclusione, -
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3. La sentenza di primo grado veniva riformata, in accoglimento dell'ap
proposto dal Procuratore generale territoriale e dalla parte civile Fallimento
avverso la decisione assolutoria del Giudice dell’'udienza preliminare,
I'affermazione di responsabilita di Alberto - e Cami!lo‘ componenti
del collegio sindacale della ‘ per la condotta di concorso nel reato di
bancarotta impropria societaria, e la condanna degli stessi alla pena di anni du
e mesi quattro di reclusione per ciascuno e, in solido con i gia condannat
e- al risarcimento dei danni in favore della parte civile.

4. La sentenza di primo grado veniva altresi riformata con la oria@
estinzione per prescrizione di reati di cui agli artt. 3 e 10 d.Igs. 10 r%'%)o,

ei\conffonti

n. 74, contestati ali- e la conseguente riduzione della p@

danni in favore della parte civile Fallimento -
risarcimento dei danni in favore della parte civile Fallipr®
sentenza di primo grado con la condanna solidale de
ultimo risarcimento.

6. Gli imputati ricorrono sui punti e peri

6.1. Sullaffermazione di responsab C ato di bancarotta fraudolenta
per distrazione in danno del fallimentd
mancanza di motivazione in ordine alla nuta attendibilita delle prime

dichiarazioni della teste-alzia giudiziaria, peraltro verbalizzate in

forma riassuntiva, rispettg-a quelle'\suéceésivamente rese dalla teste ancora alla

polizia giudiziaria e nel co dell'udienza preliminare, nelle quali la stessa
am

SRte da Alfredo- direttive sull'utilizzazione

appello e in una delle memorie éepositate nel corso

riferiva di aver ricevute
delle fatture fittizie,
come segnalato ne
del relative giudizi elle dichiarazioni delle testi - e

onsabifita dell'imputato fondata in  misura significativa su

endjbHita le dichiarazioni di Alfredo- per le quali 'adozione del
false fatturazioni sarebbe stato suggerito al predetto da[“
stesse erano smentite da quelle della teste Saitta sull’‘essere detto
Bmd in opera dagli anni Novanta per iniziativa dej - Rileva ulteriore

cita nella conclusione per la quale p'- avrebbe favorito il—

O ell'esecuzione di condotte illecite in una societa nella gquale non aveva piu

interessi, essendo al contempo amministratore della-e votando peraltro
per la liquidazione della stessa. Deduce infine violazione di legge nel ritenuto
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concorso causale dell'imputato in base alla mera presenza dello stesso in azienda,
ed alla conoscenza, da parte dello stesso, dell'esistenza di prelievi irregolari e///
della disponibilitd all'emissione di fatture di comodo, e con riguardo\al ™"

e della - a fatture

js.r.l., non ricomprese fra quelle contestate.

riferimento dele ichiarazioni di Alfredo

emesse dalla

6.2. Sulla sussistenza del reato di bancarotta impropria in danno
fallimento della . ed in particolare della condotta di false comunicabion

sociali, i ricorrenti-ﬁ e” con argomenti in parte ripresi

motivi aggiunti proposti dal ricorrente- deducono violazione [di] ne@a

2423, comma quarto, cod. civ., consentiva di derogare al
costo nelle iscrizioni relative allimmobile di via d@

presente nella situazione appena descritta, he approvazioni dei

lavori edilizi da parte dei competenti uffici co precedente esistenza di
a sussistenza del predetto

e vicende relative al contratto

possono essere individuati unicampénts nell’alienazione del bene, e quindi,
paradossalmente, solo ov uest’uca dal patrimonio sociale, la titolarita
in capo alla -deua nu proprieta dellimmobile, anch‘essa soggetta ad
incremento certo di valore effetti della rivalutazione in termini di copertura

la legittimita dell’operazione. Deducono infine

ssistenza dell'evento del reato di bancarotta impropria
rrente- deduce violazione di legge nell'individuazione di un
rto causale fra la condotta di false comunicazioni sociali ed il
lla -nel peggioramento della situazione economica e finanziaria
cieta a sequito della prosecuzione dell'attivita di impresa consentita
ccultamento delle perdite effettive; rapporto invece ravvisabile nei casi in

@ﬂ la falsa appostazione riduca il patrimonio sociale con l'esposizione di passivita
inesistenti © la decurtazione di attivita esistenti, e non in quelli di

annacquamento di componenti dell'attivo e di conseguente omessa adozione di
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scelte liquidatorie, condotta quest’ultima autonoma e non causalménte
determinata dall’artificio contabile. Ulteriore violazione di legge & dedott ///
ricorrente nell'individuazione, da parte deilla Corte territoriale, di un eve to\”)
—

sostanzialmente consistito nel mero aggravamento del dissesto, che integra la )
diversa fattispecie incriminatrice di cuj all'art. 224 legge fall. e non & invece
riconducibile alla formulazione testuale dell’art. 223, la quale richiede ch

condotta abbia cagionato o concorso a cagionare il dissesto. Il ricorrente @'o,

con argomenti ripresi nei motivi aggiunti proposti dal ricorrente Alfano, de
mancanza di motivazione sull'irrilevanza dell'approvazione del bilaficio,-av

il 17/06/2005, rispetto a perdite verificatesi nel primo semestre del 3 illa
riferibilita del dissesto ad operazioni illecite effettuate dagli a

bilancio, circostanza tale da interrompere il ness
contestata ed il dissesto,
6.4, Sulle responsabilita soggettive per il re di ncarotta impropria

societaria,
6.4.1. il ricorrente- con rigy p ova indicata dalla Corte
territoriale in una missiva di posta elétgfoni erite ad oggetto il contratto

preliminare di vendita dellimmobile J \ alla ed inviata
dallimputato ad Aldo‘, Franco icell e Pietro=25/05/2005,
deduce contraddittorietd della motigazione rispetto all'anterioritd alla missiva
dell’approvazione del bilan@ conte rivalutazione dell'immobile, avvenuta
il 24/05/2005; mancanza df tivazione sugli elementi indicati dalla difesa in
precedenti missive di %nica del 24 gennaio e del 12 aprile 2005,
relative ad un preliminar edeva quale diversa promissaria acquirente la
ancora contraddittorietd della ritenuta condotta
ispetto al pressoché contemporaneo rifiuto dello stesso

dlttazione del patrimonio immobiliare dell_

- e- premesso che il collegio sindacale era

1/04/2005, ossia quattro mesi dopo la data apparente del

Immobiliare
concorsuale dell
di effettuare ufa(ziy

‘insediamento, deducono illogicitd dei riferimenti deilla sentenza
a dati anomali costituiti dalla mancata indicazione, nella relazione al
; della societa promissaria acquirente e della data di registrazione
tto, ed al mancato versamento della caparra con la sottoscrizione del

ntratto, elementi inidonei a superare quelli che avevano indotto il giudice di
primo grado a ritenere che gli imputati non fossero nella condizione di dubitare

dell'effettiva stipula del contratto. Lamentano violazione di legge nella

—
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conclusione per la quale dette anomalie avrebbero dovuto indurre i sindagi

~
perplessita sull'effettivitd dell’accordo, in quanto argomento riconducibile! a ///)

dimensione della colpa e non a quella del dolo. Rilevano ulteriore illogicita il

M,
nell’attribuzione di significativitd probatoria ad elementi irrilevanti, quali una
missiva con la quale il presidente del collegio sindacale sollecitava Alfredo
-al sollecito incasso delle somme di cuj al preliminare, una memoria gti

imputati con la quale gli stessi ammettevano di aver approvato la rivalu
in deroga per evitare la cessazione dell‘attivita dj impresa e le dichiarazioni

teste _ sulla discussione della questione con il collegio’ 'ac@

Deducono contraddittorietd della motivazione con le dichiarazioni dg
_em riportate nella stessa sentenza, sull'assen ohi gli
amministratori ed i sindaci e la meticolosita dei controlli di_gue i. Gli
stessi ricorrenti ed iI‘lamentano mancanza di motiv
componenti dell’elemento psicologico del reato di c

ossia il dolo intenzionale di trarre in inganno i soci o | e il dolo specifico

| riferimento della

fronte di elementi documentali sulla predisfgsizione del bilancio ad opera degli
amministratori e del precedente cg ﬁ p sindacale. II ricorrente-deduce
infine mancanza di mot‘@zione : dolo con riguardo alla causazione del

dissesto, e in particolare su ipendenza di quest’ultimo da illeciti commessi in
anni precedenti all'insegidménto sindaci imputati in questo procedimento.

per distrazione in
illogicita del rit ontro delle dichiarazioni del coimputato Alfredo-,
in ordine all‘at r@ e anche al- della paternita del progetto di scissione,
t ; ritenute attendibili nonostante il contrasto fra le
prime di 2johi della teste alla polizia giudiziaria, nelle quali la stessa riferiva

aver ricevuto disposizioni solo da Alfredo -, e quelle

Hhistratore di una delle societa costituende per effetto della scissione, ad
sola riunione nella quale si discuteva un progetto predisposto da-e

partecipazione agli incontri preparatori alla scissione della - Rileva

(> Jucio me dai consulenti ge n Lamenta comunque violazione
di legge nell'individuazione di un contributo causale dell’Alfano nella mera
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violazione di legge nel ritenuto carattere distrattivo della scissione, escluso/d

vincolo di solidarietd della societd beneficiaria, nei limiti del patrimonio aia///
stessa assegnato, per i debiti della societd scissa, previsto dall’art, 2506-quater
cod. civ.; e contraddittorieta della motivazione laddove da una parte vi s\i\"“““ﬁ

ritenevano irrilevanti i comportamenti di corretta gestione della m da parte
deili In quanto successivi alla scissione, e dall’altra vi si affermav

necessita, ai fini della sottrazione ai creditori del patrimonio della

proposito, del riferimento della sentenza impugnata al contemnu
documento rinvenuto nel computer dell

dei giudici di merito, per la quale le operazioni
gestione della- sarebbero state finalizzat
responsabilita, con |'accettazione da parte de
amministratore della societa e con |a proge a di interventi, quali quelli
descritti nel documento informatico, diretti _a portdre a termine la condotta
distrattiva e ad evitare la liquidazione dk ey

6.6. Sul diniego della prevalenza delle nosciute attenuanti generiche e

sulla determinazione della pena, jcorrente - deduce mancanza di
motivazione in ordine ai~rilievi ti con l‘appello sulla mancanza di
precedenti penali specifici, I'atteggiamento collaborativo dell'imputato e
sull'eccessivita della p % con i motivi aggiunti rileva il fatto nuovo

ca delle costituzioni delle parti civili.

costituito dalla sopravven
depositato dichiarazione di revoca della costituzione

to ' Il ricorrente- ha depositato memoria a

Hicipali ed aggiunti di ricorso,

7. 1l ricorrente
di parte civile de
sostegno dei

O CONSIDERATO IN DIRITTO

%otivi proposti dal ricorrente ‘sul}’affermazione di responsabilita

er ato di bancarotta fraudolenta per distrazione in danno del fallimento della
sono infondati,
Contrariamente a quanto sostenuto dal ricorrente, l'attendibilitd delle
dichiarazioni della teste d'accusa ‘era valutata nella sentenza impegnata
anche con riguardo allo sviluppo complessivo delle stesse. Riportato quanto
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riferito dalla rcor

stretto contatto con Alfredo m consigliandolo sulla gestione, imphrt
direttive sulla contabilizzazione delle fatture fittizie attraverso la quale vehjva

oo o iwg o . - R
alla polizia giudiziaria, in merito all‘aver mlavor 0,8

realizzato il reato contestato, mantenuto i contatti con i responsabili delle
imprese emittenti delle fatture e in una occasione, nel gennaio del 2004,

consegnato con iI- alla stessa u alcune fatture apparentem
emesse dalla _ s.r.l. nel 2002, la Corte territoriale dava inv@

che successivamente la teste aveva attribuito al solo‘ le direttive su

false fatturazioni. A questo punto, le considerazioni gritiche del ficorrente s@
ritenuta credibilita delle prime dichiarazioni dellaﬁ non tedgd onto
delle ulteriori argomentazioni dei giudici di merito con riguardovpe SO a

altro agli ulteriori elementi convergenti con le dichiarazionf ymjzili. Per il primo
aspetto, si osservava nella sentenza impugnata come@

preliminare, nel
confermare |'esistenza della prassi delle false fatt “avesse

riferito che I/ era presente allorche il indicazioni operative
sulle stesse, facendosi cosi evidente riferime Icato probatorio della
presenza ad una condotta intrinsecamente il. Per il secondo, la Corte
d'Appello evidenziava le dichiarazioni deld stesso A fredo- per le quali

l’ﬁ era stato l'ideatore del sistern jalse fatturazioni; le missive di
posta elettronica inviate dait- al il 20/01/2004 e a Giancarlo

— il 27/01/2003, nelle mputato accennava all'opportunita di

regolarizzare una situazio per la q@dlé veniva prelevato denaro senza titolo

dalla societa; e 'ammissi Ilo stesso -di aver pil volte contattato il

ey per ottenere delle fatture, senza riuscirvi,
pltgalite’ di dati probatori, lo sviluppo motivazionale della

sentenza risulta PEte e coerente nel concludere da un lato che Ja

responsabile della soc

Ed alla luce di questa

dichiarazioni Gy ' a quanto da ultimo riferito dalla stessa, consentiva di
de!l- nel reato contestato; e dall’altro che tale

ritenere provatg QNCorso
concorda Eava peraltro ad affermare che Ia‘ nelle dichiarazioni

@ req nte assunto.
(N eriori censure del ricorrente trascurano il contenuto delle indicate
\ azioni di posta elettronica provenienti dallimputato, e per il resto si

ono a rilievi sui singoli elementi di prova, che non toccano 'aspetto della

ignificativita dimostrativa della convergenza degli stessi. In questa prospettiva,
peraltro, la dedotta violazione di legge, nell’asserito sostegno dell'affermazione

di responsabilita dellimputato in misura determinante su dichiarazioni della
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» rese al di fuori del contraddittorio delle parti, € insussistente sia per/fa
presenza delle altre risultanze descritte, sia, soprattutto, per I'opzioke
dellimputato per il rito abbreviato, che implica rinuncia alla formazione d
prova in contraddittorio (Sez. 5, n. 11954 dell’'08/02/2005, Marino, Ry. 231714;
Sez. 2, n. 4906 del 24/01/2006, Falco, Rv. 232994; Sez. 1, n. 40050 del
23/09/2008, Ponte, Rv. 241554); circostanza, quest’ultima, che rende_al
irrilevante la doglianza del ricorrente sulla verbalizzazione in forma rias

delle dichiarazioni della teste Il riferimento a dichiarazioni delle testi
)  che confermerebbero |‘ultima versien
prospettata dalfa_, € generico nel mero richiamo a qua

21858 del 19/12/2006, Tagliente, Rv. 236689; Sez. @n.
Mirra, Rv, 258962), e comungue nella mancata indica

predette dichiarazioni rispetto al complesso probatg
motivazione della sentenza impugnata. L’ulteriore accs DO alle dichiarazioni del

teste - in ordine al risalire la prattca d
Nova. ed all'iniziativa della famiglia

€ fatturazioni agli anni
da luogo alla denunciata
illogicita della valutazione di attendibi

fosse incompatibile con il ritenuto ruolo del/d nello specifico sistema di false

fatturazioni utilizzato per Ia distrazlle s5omme contestate in questa sede.
Quanto poi alle ammissior@ell'imp tafo/sui rapporti con la “ oggetto
anche delle dichiarazioni acchgaterie della u, la mancanza di una specifica
indicazione di tale sociéta gfiale emfittente delle fatture fittizie non integra alcuna

violazione della contes

merito, a prescindese\dall'inclusione delle fatture della fra quelle
“rsa prospettiva della conferma del diretto coinvolgimento
operazioni di fatturazione fittizia.
azioni che precedono appalesanoc nel loro complesso
ella doglianza per la quale la responsabilita dell'imputato sarebbe
» In viclazione dei principi sul concorso di persone nel reato, in base
presenza dell’- nell'azienda ed alla disponibilitd delio stesso ad
dre l'esistenza di fatturazioni per operazioni inesistenti; laddove la
enza impugnata desumeva senza illogicita, dall'insieme degli elementi di
rova esaminati, un ruolo propulsivo dell'imputato in tali operazioni e una
consapevole partecipazione, implicita in tale ruolo, alla finalitad distrattiva che

connotava le stesse. Mentre le osservazioni del ricorrente sulla mancanza di
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interesse dellimputato a concorrere con il ' nella commissione del reato s//

risolvono in astratte valutazioni in merito alla causale della condotta, superate

SIS

dalle argomentazioni della Corte territoriale sulla prova del concorso ne

specifici elementi in precedenza indicati.

2. 1 motivi principali proposti dai ricorrenti “ﬂ e“ gurelli
aggiunti proposti dal ricorrente Alfano sulla sussistenza del reato di bancafotta
impropria in danno del fallimento della u ed in particolare della condotta s

false comunicazioni sociali, sono infondati. -

dal precedente art. 2423, comma quarto, per ques® co
disposizioni normative di redazione del bilancio, in¢ inali nei quali
I'applicazione di dette disposizioni sarebbe in co to mpatibile con il
principio generale di veridicita e correttezza d i o, richiede che la
situazione della quale si assume I'eccezionalita/abhja™natura oggettiva e presenti
i caratteri della certezza, della stabilita e.dell’a tﬁb@, in modo da realizzare una
modifica reale e non solo mera tura e possibile del valore
dellimmobilizzazione (Cass. civ., Sez. 7N, 68 del 07/07/2000, Lombarda
Petroli c. Bontadini, Rv. 538308). A queSto punto, la Corte territoriale,
riprendendo quanto pil dettagliataesposto nella sentenza di primo grado,
evidenziava come la ma@i lita della€ondotta di false comunicazioni sociali
nella nota integrativa al bilancio, della
re di vendita dellimmobile, dalla - alla
in conformita all'intervenuta variazione

fosse realizzata dall’esposi

ale veniva falsamente indicata la stipulazione al
nuta solo successivamente al 25/05/2005.
di questo, che costituisce il nucleo essenziale

in discu ; vema della falsita della datazione del contratto preliminare, nel

figurava come promissaria acquirente una societa, quale la

di violazione di legge ed illogicita della motivazione, dedotte dai
nti con riguardo all'idoneita dellincremento di densita edilizia, portato dal
nuovo piano regolatore, ad integrare di per sé una situazione eccezionale che
O iustificava la rivalutazione dell'immobile, si rivelano non pertinenti. Nella stessa

rappresentazione contabile del bilancio contestato, cosi come ricostruita e posta

alla base della motivazione della sentenza impugnata senza che sulia stessa

10
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siano avanzate specifiche doglianze in questa sede, la variazione urbanistica 51//
collocava come il mero presupposto di un fattore eccezionale, giustificativo \deNa //

rivalutazione, indicato nella stipulazione, nel corso dell'esercizio oggetto del__

—

bilancio, del contratto preliminare di vendita dell'immobile ad un prezzo
superiore a quello di acquisto. La falsita di questo dato rende dunque coerenti e
adeguate, nei termini fin qui esposti, la conclusioni della Corte territori@ lla
non veridicitd dell'appostazione in esame, a prescindere dal temgd a
ravvisabilita o meno, nella variazione urbanistica, di una condizione sufficien

per la rivalutazione dell'immobile, che rimane astratto nel moehto™~n (cyi

stipula del contratto preliminare, e della conseguente rilevan eriori
aspetti esaminati nella sentenza impugnata; sui quali i rieo
peraltro valutazioni di merito che non evidenzianbna ifﬁ

gpongono
jogicita nelle

relative considerazioni della Corte d'Appello.

.

Insussistente & poi la dedotta contraddittoriet

0y

g del ri ento ad un atto
relativo alla vendita dellimmobile, in quanto ope non esigibile quale

effettiva concretizzazione dell’aumento di valg bene, laddove la stessa si

contratto preliminare, per quanto assumeva rilievo, nei

passaggi fondamentali della motivazio entenza impugnata, nella ben

diversa funzione di elemento assunto nel b ancio dimostrazione della diversa

valutazione economica che era attail'immobiie quale componente ancora
esistente nel patrimonio d@

i ricorsi non deducono alcunché in ordine

all’'ulteriore profilo del . relativo alliscrizione in bilancio del risultato

della rivalutazione non a riserve non distribuibili, come invece
espressamente prévfs dall'art. 2423, comma guarto, cod. civ. per le

eseguite in presenza delle condizioni prescritte dalla

2 proposte dai ricorrentim anche con i motivi aggiunti, e
sistenza dell’evento del reato di bancarotta impropria societaria

data € in primo luogo la censura di violazione di legge dedotta dal
nteﬂ nell'individuazione di detto evento non, come si sostiene essere
isto dallart. 223 legge fall., nella causazione del dissesto, ma in un mero
O ggravamento dello stesso. Tale aggravamento veniva infatti correttamente
ritenuto tale da integrare I'evento del reato secondo i principi enunciati da questa
Corte in base sia al dato letterale della norma incriminatrice, che individua le

11 )
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che alla considerazione sostanziale della naturale progressivita dei feno i /
___/

determinativi del dissesto di un‘impresa (Sez. 5, n. 16259 del 04/03/2010, Ch Al
Rv. 247254; Sez. 5, n. 17021 dell'11/01/2013, Garuti, Rv. 255090; Sez. 5, n.
28508 del 12/04/2013, Mannino, Rv. 255575).
Neppure sussiste l'ulteriore violazione di legge lamentata dallo stégso
|

condotte rilevanti in quelle che abbiano anche concorso a cagionare il diss(

b
i

ricorrente nella ritenuta derivazione causale dell’aggravamento del disse

falso in bilancio, in quanto risoltosi nell‘occultamento di perdite che consentiva
prosecuzione dell‘attivita dell'impresa e [I‘accumulo di ult f rd
Contrariamente a quanto sostenuto nel ricorso, il nesso causale ril @1 e
ravvisabile unicamente in presenza di condotte che incidano am sulla
consistenza del patrimonio della fallita, ma anche nei casi-i ¢ illecite
operazioni contabili abbiano Iimmediato risultato _di réndéré Nndiscernibile

>, n. 28508 del
onseguenza, la

I'esistenza di consistenti perdite nell’attivita imprendit (
12/04/2013, Mannino, Rv. 255575). Rispetto
prosecuzione dell'attivita dell'impresa senza |'p

di interventi di
ricapitalizzazione o di liquidazione, produttiva 4 emento delle perdite, non
costituisce un fattore causale autonomo
materialmente possibile nei termini dés¢ritt—Q gdanto non risulti dal bilancio
una situazione di perdita che, ove evidenziata, imporrebbe Ia
ricapitalizzazione o la liquidazione. E nel case’di specie la sentenza impugnata
illustrava esaurientemente J‘esistetali condizioni, laddove |'esercizio del
2005, successivo a quell@ getto eilancio contestato, registrava ulteriori
ivita reale di €. 7.094,000,

ono rendono evidente l'infondatezza delle
Fivazionale dedotte sul punto daj ricorrentin
ti aspetti irrilevanti rispetto al tema della decisione.

perdite che portavano ad u

Le considerazioni
ulteriore censure di car
e m in quantq
Non rilevante, j articolare, é la collocazione temporale della produzione delle

ulteriori perdi

ascritta agli imputati abbia determinato I'aggravamento; ed
, infine, & la successiva vendita dell'immobile per un corrispettivo

0 si era a quel punto gia realizzato con l'aggravamento del dissesto per

ffetto dell’'occultamento delle maggiori perdite registratesi nell’anno 2004,

,-/‘-
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4. 1 motivi proposti sulle responsabilita soggettive per il reato di bancafotfa
impropria societaria sono infondati per la posizione del ricorrente ;  \E
viceversa fondati per le posizioni degli altri ricorrenti.

4.1. L'affermazione di responsabilita delim per il reato in discussione

era oggetto nella sentenza impugnata di una congrua motivazione, fondata

su!l’ammigsipne dell'imputato di aver sottoscritto, quale rappresentantbe
della {8888 il contratto preliminare del quale & stata sottolineata la rile &
quale elemento documentale a supporto della falsa appostazione a bilancio; sulte

incertezze mostrate dall'imputato in ordine all'effettiva datazione'le

e, soprattutto, sull'invio dallfRBEE ad Aldo NIEIE, 21 3

25/05/2005, di una missiva di posta elettronica contenente i

del contratto, il cui originale era sottoscritto dall'imputatg
anteriore data del 20/12/2004.

Insussistente & la dedotta contraddittori €O { circostanza
dell'approvazione del bilancio contestato il giorno precedente e quello dellinvio

unque prossima a quella

dell'approvazione del bilancio evide eriormente come il contratto

preliminare fosse stato predisposto utate in prossimitd di tale

approvazione. La censura di mancanza di moti¥azione sull'esistenza di precedenti

@U Iindicazione di altra promissaria
quanto relativa ad una circostanza

e dedotta dallo stesso ricorrente, laddove le

missive di posta elettronica rig
acquirente dell’immobile @infond
chiaramente irrilevante pe
missive risalivano al e gutndi ad epoca comunque successiva alla data
apparente del contra aesim ed al termine dell’'esercizio a cui afferiva il

bilancio in esame. pi alla contraddittorietd lamentata rispetto al rifiuto

ava la compatibilita con la ben diversa operazione della
mobile della -e l'irrilevanza ai fini della prova di contrasti
'-_' s a fronte dell'ammissione di quest’ultimo di essersi occupato
immobiliare dei m dopo aver lasciato Iam,

LA diverse conclusioni deve giungersi per le posizioni dei ricorrenti
: , m e m, chiamati a rispondere del concorso nel reato in esame

q. I componenti del collegio sindacale deflam

E' opportuno premettere che, con la sentenza di primo grado, gli imputati
@R c @Bl venivano assolti dall'imputazione in oggetto per la ritenuta
carenza di elementi certi in ordine alla loro consapevolezza della falsa datazione
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del contratto preliminare; ed in questa decisione assumeva rilievo determirfa
la circostanza, evocata anche nella sentenza impugnata, della nomin
collegio sindacale, del quale facevano parte gli imputati, solo 1'11/04/2005
tempi di poco precedenti la relazione sul bilancio incriminato.

La sentenza impugnata attribuiva invece significato decisivo all’esistenza di
anomalie del contratto preliminare, quali la mancanza di indicazioni lla
registrazione dell'atto e sul versamento della caparra, che avrebbero@ 0
indurre i sindaci ad esercitare in modo pit penetrante i loro poteri di vigilan%
a determinati comportamenti dej sindaci, segnatamente la di
questione con Alfredo (BB, 2 richiesta a quest'ultimo di un s ifo(hcdsso

delle somme di cui al preliminare e 'ammissione degli

successiva memoria, di aver approvato la rivalutazione per ewi

delle condizioni per la rivalutazione.
L'esame delle posizioni del QIR e del ) jhve principi pit volte

affermati da questa Corte, per i quali il giudit

integralmente una decisione assolutoria in prirp

{evanti (Sez. U, n. 33748 de|
12/07/2005, Mannino, Rv, 231679; n. 42033 del 17/10/2008,
Pappalardo, Rv. 242330; Sez, 6, n. 22720 del 29/04/2009, Tatone, Rv.

243946).
In questa prospettiv@!a Corte_territoriale attribuiva evidentemente, alle

rilevate anomalie del contrz liminare, la valenza di segnali d'allarme idonei

egli imputati, il cui mancato esercizio rende
daci la responsabilitd concorsuale per omissione
pon  si esauriscono in una verifica formale, ma

609 (12/03/2010), La Rosa, Rv. 246911; Sez. 5, n. 31163
Checchi, Rv, 250555),

ési che gli stessi siano stati concretamente percepiti dagli imputati
»'n. 23838 del 04/05/2007, Amato, Rv, 237251; Sez. 5, n. 42519
1L08706/2012, Bonvino, Rv. 253765; Sez, 5, n. 23000 del 05/10/2012,

ucchi, Rv. 256939). E proprio la prova di tale effettiva percezione veniva di

atto esclusa con la decisione di primo grado, in presenza di una situazione nella
quale gli imputati avevano assunto la veste di sindaci in data di poco precedente
a quella dell'approvazione del bilancio con il riferimento al contratto preliminare jl

14 N p vl
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Cui contenuto presentava le anomalie in discussione. Orbene, la sentenZa

impugnata non si confronta in realtd con questa problematica, limitandosj
ribadire la sussistenza delle predette anomalie e ad evidenziare la conoscibilits
da parte degli imputati, della pregressa situazione economica della @l in base
alla lettura dei verbali del precedente collegio sindacale, ma non specificamente
delle particolari connotazioni del contratto preliminare e del significato de{le
stesse rispetto al complessivo assetto contabile della societa, ometter@ i j
valutare l'incidenza su tale aspetto della scarsita del tempo a disposizione

nuovo collegio sindacale per I'esame del bilancio. Né a tale lacuna ggpperi

gli ulteriori riferimenti della Corte territoriale ai descritti comportamend
degli imputati. Di essi, i contatti con il (PR sulla questio
preliminare non venivano ancora una volta esaminati nella
limitato periodo di operativita degli imputati quali sindaci, ¢ onseguente
possibilita che tali contatti non fossero sufficienti @ Qgh i che
consentissero di dubitare fondatamente della veridj ontratto; e, in

assenza di tale valutazione, i solleciti al S re

vendita dell'immobile e la dimostrata consapevote ell'importanza della
rivalutazione dellimmobile per I'equilibrio_fjnan i@dua‘- rimangono dati

logicamente equivoci, in quanto ug e~—Friconducibili il primo alla

convinzione dell'effettivita dell'operazione a dellimmobile, ed il secondo

alla conoscenza dello stato di crisi della sdcje a, ma non dell’artificiosita del

mezzo contabile impiegato per farvi f, wt.
La posizione del Pucci@ diversa_dd dquella dej coimputati, essendo stato il

predetto ritenuto responsabife ™ primo grado con decisione confermata in

uttavia specificamente criticata con | motivi
picamente sulla circostanza dell’‘essere stato il

gia menzionata missiva di posta elettronica inviata

utilizzato-44 @, € comunque la considerazione dell'irrilevanza dell’'elemento
e nella quale il-, come i coimputati, era subentrato quale
byeve distanza dall’approvazione di un bilancio giad predisposto ed
dal precedente collegio sindacale. Queste censure non ricevevano
eguata risposta nella motivazione formulata dalla Corte territoriale; la quale
N verso ne denunciava lirrilevanza rispetto alle considerazioni spese in
rdine all'affermazione di responsabilita de! IR o de/UHEIR, del quale &
stata tuttavia appena evidenziata l'insufficienza argomentativa, e per altro

evidenziava in termini meramente assertivi la significativita dell'invio della
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=
missiva al Puccio, anche a prescindere dall'effettiva ricezione della stes ; \
rispetto alla conoscenza del predetto in merito aila falsitd del contratto ///) \

La sentenza impugnata deve pertanto essere annullata sul punto con rinvio -

.}

ad altra Sezione della Corte d’Appello di Palermo per un nuovo esame sulle

O

5. I motivi proposti dal ricorrente @l sull'affermazione di responsabili

dell®

indicate carenze motivazionali,

per il reato di bancarotta fraudolenta per distrazione in danno del fallirme

Malco sono infondati,
5.1. 1l coinvolgimento delll nell‘operazione di scissiofe
dalla @D, attraverso la quale veniva realizzata la contestata dis ohe dei

beni conferiti alla J® in danno della @B nuova deno

della (MBI, era affermato nella sentenza impugnata e\ad™dn4 pluralita di

jone sociale

elementi dichiarativi, indicati in quanto riferito da sull'aver
|@® lavorato al progetto della scissione; dalla te sulla presenza
de @B alla riunioni nella quale si discuteya de issione e CHIED
@ precisava che l'operazione avrebbk Jo il «buono», ossia gli

immobili, nella (@ lasciando i d
direttive impartitele dal(ED e da ; da Vincenzo GHID

sull'avergli l- proposto nell’aprile del 2085/ per conto di Alfredo-, di
assumere la carica di amministra unico della @, successivamente
presenziando come consul@te aliaa e comunicandogli le decisioni del
@D sulla gestione della o0 ta; e dello stesso @I sulla partecipazione

Alfredo e Lucio (Ml asserivano che lo
I'attivo nella QD e lasciare i debiti alla

e sulle conseguenti

alla riunione nel corso
scopo della scissione

Tanto pre
uhicamente su Htgrazioni della QUMD individuate come riscontro alle

rilievi motivazionali del ricorrente si incentrano

sero con ulteriori elementi in un complesso argomentativo di
ata. Del contenuto dei contributi testimoniali della Eargone,
“eniva sostanzialmente posta in discussione la coerenza sulla
circostanza dell'aver @B impartito alla _ disposizioni
azione di scissione, che si sostiene essere stata indicata dalla teste solo
prime dichiarazioni rese alla polizia giudiziaria, ma nella stessa
O ospettazione del ricorrente si dava atto della conferma da parte della teste,
anche nelle dichiarazioni successive, della partecipazione del( @ ® a riunioni
operative sulla realizzazione del progetto di scissione.
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Orbene, l'ulteriore censura di violazione di legge, nel ritenuto concgrsg™,

dellimputato nel reato per la mera partecipazione a tali riunioni, trascu r///v

primo luogo di considerare quanto ulteriormente specificato dai giudici di me ito e
e S

in ordine alle indicazioni espressamente formulate, nel corso degli incontri, in
merito ai reali scopi dell'operazione: ossia, per come riferito non solo dalla
@p, ma perfino dallo stesso imputato, al dichiarato intento di attribuire 4l
@D, societa beneficiaria della scissione, tutti i beni attivi della societa-sti
@D, infine divenuta QIMIR, lasciando a quest’ultima tutte le passivita,
implicita, nel richiamo della sentenza impugnata a tale aspett

al progetto distrattivo.
In secondo luogo, il ricorrente non esamina attr@'

dalla Corte territoriale, della convergenza fra le dichi

sull’aver |'¢@ll® lavorato al progetto di scissione, e lle &gl teste Alitano sulle

indicazioni ricevute dall@® in ordine si

amministrativa nella @@» che alla succe

convergenza complessivamente dimost

nzione della carica
estione di quest’ultima;
Avolgimento dellimputato in

un progetto che vedeva come risultakg a derivazione, dalla originaria

societs JEMND delle societs QED e
solo ad essa delle attivita della socie sissa. Ed anche in considerazione di cio, i
vizi di carenza motivazionale dedotthne orso si rivelano insussistenti.

5.2. E’ poi infondata la doglianza di violazione di legge fondata sull‘asserita
esclusione del caratte distrattivo dell’'operazione di scissione, in quanto

con attribuzione alla seconda e

come seg te disposto dall‘art. 2506-bis, comma secondo, 'assegnazione
alla socje
albra occasione da questa Corte (Sez. 5, n. 10201 del 18/01/2013,
254788), l'ordinamento preveda tutele per i creditori della societa

x

8ta scissa, da un lato con la possibilita di opposizione degli stessi al

a beneficiaria, nei limiti del suo patrimonio netto, per gli elementi del
ssivo non assegnati, ai sensi dell'art, 2506-bis, comma terzo, e comunque per
i debiti della societa scissa dalla stessa non soddisfatti, secondo l'art. 2506-

quater, comma terzo, cod. civ.. Da tanto non deriva tuttavia una conclusione in
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termini generali, per la quale la scissione non assumerebbe connotaziordi
rilevanza penale in materia fallimentare, con particolare riguardo allipotesi
bancarotta fraudolenta per distrazione. .
Le condotte riferibili a tale ipotesi presentano connotati intrinseci di
offensivitad (Sez. 5, n. 16759 del 24/03/2010, Fiume, Rv. 246879) nei confronti
della garanzia generica che il patrimonio dell'imprenditore, secondo la previsione
dell’art. 2740 cod. civ., offre ai creditori, messa in pericolo dalla destina di
componenti del patrimonio a finalitd diverse da quelle inerenti al!’at&

propria dei reati di bancarotta (Sez. 5, n. 12897 del 06/10/199 i, Rv.
214860; Sez, 5, n. 11633 dell'08/02/2012, Lombardi Stronati, R .
5, n, 3229 del 14/12/2012, Rossetto, Rv. 253932), assu @ ~effetto della
previsione di punibilita del fatto a seguito dell'inte della dichiarazione di

imprenditoriale (Sez. 5, n. 36629 del 05/06/2003, Longo, Rv. §27

fallimento o degli altri provvedimenti alla stessa a taljAiki rati, il contenuto

effettivo del pericolo che, nell'eventualita dell’ della procedura

concorsuale, il soddisfacimento per quanto pos pretese creditorie, a
cui la stessa e funzionale, sia pregiudica pregressa ed indebita

diminuzione patrimoniale (Sez. 5, n
di atti gestionali leciti e disciplinati dall’'ordjpdmento; si pensi in proposito al
contratto di affitto di beni dell’imche in determinate condizioni, quale
I'avere ad oggetto I'intero@mples Q_azjendale della fallita, in modo da privare
iilita di proseguire nella propria attivita (Sez. 5,
hi, Rv. 241830), il mancato accollo dei debit;

quest’ultima della concreta
n. 44891 del 09/10/200
della locatrice da pa

per la curatela a frgnte ‘elevata durata del contratto (Sez. 5, n. 49472 de|
09/10/2013, Albasi

Quatt

ario o l'assenza di una clausola di gradimento

7565), integra il reato di bancarotta per distrazione.

ermini, & che una determinata operazione, per le modalita

con le dta realizzata, si presenti come produttiva di effettj

immedi volutamente depauperativi del patrimonio (connotazione che
ingu aktispecie della bancarotta fraudolenta per distrazione da quella
de a otta semplice per compimento di operazioni manifestamente
% di cui all'art. 217, comma secondo, n. 2 legge fall., v. Sez. 5, n.

. 5 el 26/06/1990, Bordoni, Rv. 185886; Sez. 5, n. 6462 del 04/11/2004

2/2005), Garattoni, Rv. 231394) ed in prospettiva pregiudizievoli per i
@editori laddove si addivenga ad una procedura concorsuale.
Orbene, come pure gid rilevato da questa Corte (Sez. 5, n. 1597 del
28/11/2013, Vigilante), le descritte tutele normative per la posizione dej
b

18 ~
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societa scissa, nel caso in cui venga dichiarato il fallimento di quest’ultima. eé

T

creditori, rispetto agli effetti della scissione, risultano inidonee ad escldd e—\v\
interamente il danno o quanto meno il pericolo per le ragioni dei creditori\d // L \
vero infatti che ai creditori & riconosciuto il diritto di rivalersi sui beni conferiti

alle societa beneficiarie, che rimangono obbligate per i relativi debiti, & verq,
altresi che un pregiudizio per gli stessi e comunque ravvisabile nella nec sita di A~
ricercare detti beni, Ma, soprattutto, all’esito di tale ricerca i creditori p@ 0
trovarsi nella condizione di dover concorrere con i portatori dj credi%
frattempo maturatisi nei confronti delle societa beneficiarie, cbn—

possibilita che tanto riduca le possibilita di un effettivo soddisfacimehy e joro
pretese.

Peraltro, nella prima decisione dj questa Corte citata sylp z. 5, n

v{ Hea previsione

10201 del 18/01/2013, Marzona, Rv. 254788) si O@GN
normativa della praticabilitd della scissione e del
escludeva unicamente che il conferimento di beni afi3

A

caso dell'intervenuto fallimento della societd a, fosse condotta
inevitabilmente produttiva di pericolo gli inte Creditori della fallita e
idonea ad integrare gli estremi del ancarotta per distrazione;
evidenziandosi la necessita, ai fini del diudizic avvisabilita del reato, di una

effettiva situazione debitoria in

Tale valutazione veniva ad&a amente operata, nel caso di specie,
innanzitutto con il riferir@_ajnto alla\d&stihazione, in favore della (D, della
AN

totalita dell‘attivo della he nella nuova denominazione Malco rimaneva
z 5

interamente gravata dé|l& pési debitorie e titolare di alcuni immobili sui quali
ante importo di £. 2.578.464.780; situazione,

guperativa del patrimonio della societd scissa e tale

9 luogo, la Corte territoriale osservava come il progetto ruotante
in% cissione della Saesim fosse in realtd pilr articolato, comprendendo,
scissione in sé ed al trasferimento alla societa beneficiaria del

% nio libero da ipoteche della -, il successivo passaggio di tali beni
Itra societd, ossia la Immobiliare S s.p.5., in modo da rendere
@teriormente inaffidabile la garanzia della Saesim verso | creditori della (.
E

d evidenziava |'esistenza di conferme di tale sviluppo del progetto nel
rinvenimento, nella memoria di un computer dell'imputato, di un documento
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denominato “ipotesi liquidazione G, in cui si accennava alla creazione

una new company alla quale conferire gli immobili della QI per crear

ulteriore filtro nei confronti della Malco. »
Essendo pertanto la sentenza impugnata specificamente argomentata in

ordine alla sussistenza delle condizioni per qualificare I'operazione di scissione

come distrattiva, secondo i principi in precedenza enunciati, e doven i

conseguenza escludere la lamentata violazione di legge, risultano ! J

insussistenti i vizi motivazionali pure denunciati dal ricorrente.

Non e in particolare ravvisabile la dedotta contraddittorieta fr
dei giudici di merito ad atti limitativi del vincolo di solidarieta della
ritenuta irrilevanza della corretta gestione della | WEW)
quanto relativa a fatti successivi alla distrazione consumatasi
Dall'attenta lettura della motivazione della sentenza impu r@ erge infatti
che le operazioni intese a limitare di fatto la posizion@ nzia’ della SENED
per i debiti della #Bl@® erano citate non quali % essenziali della

condotta distrattiva, ma come atti utili a preservarg Nrisulbati della distrazione

gia realizzata con la scissione. Né vi & contrac dittorie cuna, contrariamente
quanto sostenuto dal ricorrente, nel g@dlla motivazione relativo

all'intento dellimputato di sottrarsi,

con l'accettazione da parte dell lla carica amministrativa, nel momento
in cui la condotta distratti@ra@unque realizzata.

Nessuna illogicita & infi vvisabile nell‘attribuzione di valenza probatoria
computer del @B, nonostante lo stesso

al citato documento
da quella effettivamente realizzata nei termini

Zione della (D nella Immobiliare oy |

oerentemente valutato come indicativo dell'intento di

descrivesse un‘operaz;
della fusione per j
documento veniva-i
porre in esserg priore trasferimento dei beni, provenienti dalla scissione

o/da ultimi infondati i motivi proposti dal ricorrente Sl sul diniego
lenza delle riconosciute attenuanti generiche e sulla determinazione

osto che il giudizio di comparazione fra le circostanze é censurabile in sede
legittimita solo laddove sia il risultato di mero arbitrio o di un ragionamento
illogico, e non anche allorché la soluzione adottata sia sufficientemente motivata

nell'esercizio del potere discrezionale del giudice di merito (Sez. 6, n. 6866 del

"
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25/11/2009, Alesci, Rv. 246134), che il giudice non é tenuto, ai finj ellfv?//
commisurazione della pena, ad esaminare tutti gli elementi dedotti dalle parti kd
la totalita di quelli menzionati dall’art, 133 cod. pen. (Sez. 6, n, 2925 déix___\_‘_l

18/11/1999, Baragiani, Rv. 217333; Sez. 6, n. 35346 del 12/06/2008, o
Bonarrigo, Rv. 241189), e che la qualificazione come congruo di un trattamento

sanzionatorio corrispondente o prossima nella pena-base al minimo edittale™é ¥
conforme ai requisiti minimi di completezza della motivazione sul punto (Se 3

n. 33773 del 29/05/2007, Ruggieri, Rv. 237402; Sez. 4, n. 21294%@
20/03/2013, Serratore, Ry. 256197; Sez. 2, n, 28852 dell’08/05/2
Rv. 256464), la sentenza impugnata é esente dal dedotto vizi c@ a

motivazionale nel momento in Cui, ritenuta adeguata una pena.c
nella base al minimo edijttale per il piu grave reato di bancarg
in danno del fallimento della @@ e aumentata inmodb

continuazione con gli altri reati, si osservava che |a Prajungata-edliaborazione
dell'imputato nelle attivitad criminose e I'entitd del da cavano la mera

ento collaborativo

equivalenza delle attenuanti, e che di contro il co

dell'’Alfano aveva assunto scarsa incidenza a ella consistenza delle

acquisizioni documentali e delle deposiziopidei di enti, Irrilevante ai fini del

rispetto alla sentenza impugnata, & poi~a Cipko tanza, dedotta con i motiyj

aggiunti, della revoca delle costituzioni delle par

Il ricorso proposto daj @ in conclusione essere rigettato,
tég

seguendone la condanna de@corren #agamento delle spese processuali.

P.Q. M,

ta limitatamente alle posizioni di GRS Alberto,
ietro con rinvio per nuovo esame ad altra Sezione della
mo. Rigetta il ricorso di- Alessandro, che condanna

Annulla la senten

- Camillo e

Corte d'Appetiod;
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