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Cass. Civ., Sez. I, Ord. 12 maggio 2022 (Dep. 6 settembre 2022) n. 26202. Presidente: D
CHIARA. Relatore: VANNUCCI.

REPUBBLICA ITALIANA O%%

IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
LA CORTE SUPREMA DI CASSAZIONE = O

SEZIONE PRIMA CIVILE %

Composta dagli I1l.mi Sigg.ri Magistrati:

Dott. DE CHIARA Carlo Presidente @
Dott. VANNUCCI Marco rel. Consigliere @
Dott. D’ORAZIO Luigi Consigliere

Dott. CATALLOZZI Paolo Consigliere @

Dott. AMATORE Roberto Consigliere

ha pronunciato la seguente:

ORDINANZA
sul ricorso n. 21089/2017 proposto @ @

B.G,, in proprio e quale coerede di.C: B.N., quale coerede di C.M., elettivamente

domiciliati in Roma, Via Serradi .JIy presso lo studio dell'avvocato Antonio Fava,

che li rappresenta e difende p e speciali estese in calce al ricorso;
- ricorvents -
@ contro

Banco BPM s.p.a., i sona della procuratrice speciale nominata con atto del 18 aprile

2017, quale mandatarias con rappresentanza della Banca Popolare di Milano s.p.a.,

elettivame te gta in Roma, Via San Cipriano n. 43, presso lo studio dell'avvocato
Clau he la rappresenta e difende per procura speciale estesa in calce al
controri g

- controricorrente - ricorvente incidentale -



)

- intimati -

avverso la sentenza n. 1186/2017 della Corte di appello di Roma pubblicata il 22 f@

nonché Br.Gi., e Br.Ni,;

2017; %
udita la relazione della causa svolta nella Camera di consiglio del 12 m@'o 2022 @

Consigliere Dott. Marco Vannucci.

Svolgimento del processo
1. Per quanto qui ancora interessa, con sentenza emessa il 5 c@ re\ 20401/ Tribunale di

Roma, in accoglimento di domanda proposta da B.G. e C.M ronti della Banca
t

Popolare di Milano - Gruppo Bipiemme soc. coop. a r.l. (di s dicata come "Banca

Popolare Milano"), condanno la banca a risarcire a dette @rsne il danno loro derivato
dalla sottoscrizione di obbligazioni emesse dalla” Repukblica/Argentina, liquidato nella

misura pari a complessivi Euro 77.522,60, "o

dalla) data della domanda fino alla
pubblicazione della presente sentenza, rivalutazioné\monetaria, secondo i coefficienti

ISTAT dei prezzi al consumo per le f: di impiegati e operai, e interessi

compensativi del lucro cessante da faheato pagamento, calcolati anno per anno sul valore
della somma via via rivalutata, fiQ a pubblicazione in avanti e fino al saldo,
interessi legali"; cio, sul rilievo nca, intermediaria nella sottoscrizione di tali
obbligazioni, ebbe a violare gli spe » obblighi di informazione a essa imposti del D.Lgs.

e 29 del regolamento Consob n. 11522 del 1998.

n. 58 del 1998, art. 21, e d @ aste:
2. Adita da B.G., in proptio‘e’quale coerede di C.M. (nel frattempo deceduta) e da B.N.,

, 1la Corte di appello di Roma, con sentenza, pubblicata il 22

quale coerede dell
febbraio 2@, c
, € sempre per quanto qui ancora interessa, ¢ la motivazione

2.1 Quésta %m
terizzante la sentenza in risposta ai motivi di appello, anche incidentale: quanto alla

cens i:il mancato riconoscimento del lucro cessante da impossibilita di reinvestimento

ette statuizioni.




del capitale, la domanda era generica, non essendo sufficiente il riferimento a un
investimento in titoli di stato, ma essendo invece necessaria "l'indicazione di concrete

differenti occasioni mancate"; in ogni caso, "se gli appellanti avessero realmente 1@6

di un ulteriore danno per perdite di migliori investimenti/rendimenti per le somih

argentini rimasti in...possesso" degli appellanti, secondo una stima
conto "sia del fatto che i titoli de quo non risultano annullati del t
tardive liquidazioni (come notizie di stampa hanno posto @luc
transazioni internazionali per 1 titoli argentini) come pure dell'avye corresponsione di

cedole di interesse periodico prima del default... e questo sul presupposto che, in assenza

ione non dovevano essetre

della domanda giudiziale (novembre 2007), ¢ infondata atla luce del principio affermato da
Cass. n. 9338 del 2009, secondo cui la decor, egli interessi, sulle somme liquidate a
titolo risarcitorio, dalla data del V@_ rsi det-danno vale solo per lillecito aquiliano,

a inadempimento contrattuale, gli interessi

ricorso inc@nt espressamente condizionato all'accoglimento di taluno dei motivi del

ricorso prit 1s tito da memoria.




Motivi della decisione

1. I motivi da uno a tredici del ricorso riguardano, in buona sostanza, la questione relativa
alla determinazione della misura del danno da lucro cessante nel caso di specie; co@t
a dire dei ricorrenti, dalla mancata percezione di rendimenti di titoli di Stat

avrebbero potuto da loro essere sottoscritti in luogo delle obbhgazionﬁnesse d@a

Repubblica Argentina.

Per quanto esposto nella sintesi dei contenuti della sentenza impugna esta~osserva,
quanto alla censura di mancato riconoscimento del lucro cessante da™i Sibilita di
reinvestimento del capitale in titoli di Stato, che: O

a) la domanda era generica, non essendo sufficiente il riferiment investimento in

¥

titoli di Stato, ma essendo invece necessaria "l'indicazione di differenti occasioni
mancate";

b) in ogni caso, "tale danno doveva essere nece bmpensato con il ricavato

conseguibile con il residuo valore dei titoli nari argentini rimasti in loro

possesso", secondo una stima equitativa tenendo conte”"sia del fatto che i titoli de quo
non risultano annullati del tutto circa poss@tardive liquidazioni (come notizie di
stampa hanno posto in luce con (gifetimento—4 transazioni internazionali per 1 titoli

argentini) come pure dell'avvenuta nsione di cedole di interesse periodico prima

itd della comparsa conclusionale del giudizio di appello.

ome dedotta, ¢ infondata.




E' costante, infatti, nella giurisprudenza di legittimita l'affermazione del principio secondo
cui il mancato esame da parte del giudice, sollecitatone dalla parte, di una questione
puramente processuale (anche dedotta come eccezione pregiudiziale di rito) non pud

luogo a vizio di omessa pronunzia, il quale attiene al mancato esame delle sole do%

ed eccezioni di merito, e non puo assurgere quindi a causa autonoma %\uﬂité d@a

quanto sia errata la soluzione implicitamente data dal giudice alla quegt
parte (in questo senso, cfr., fra le altre: Cass. n. 15613 del 202@ ass 422 del 2019;
Cass. n. 25154 del 2018; Cass. n. 1876 del 2018; Cass. n. 22083 : Cass. n. 1701 del
2009; Cass. n. 5482 del 1997).

enti di cul trattasi, vanno

Vla ratio decidendi alla base
del rigetto della domanda di riconoscimento di 1 ante da mancato reinvestimento
in titoli di stato del danaro utilizzato per sottoscfiv€re le obbligazioni emesse dalla
Repubblica Argentina: ratio dai ricorrenti ce sotto il profilo del divieto di scienza
privata, di errato ricorso al notorio, @ esso esame di fatto decisivo, mentre qui si tratta

di documenti acquisiti agli atti de erito.

5. 1l consolidamento della seconda ecidendi caratterizzante la sentenza impugnata

clfa rivalutazione del credito da danno emergente e degli interessi, di

tva del lucro cessante, sulla somma di danaro liquidata a titolo di danno



7. Con il quattordicesimo motivo si denuncia che la motivazione sul punto caratterizzante
la sentenza impugnata ¢ sostanzialmente mancante.

8. La censura ¢ manifestamente infondata; risultando dalla sentenza impugnataéf

chiara la ragione alla base della decisione di conferma della statuizione sul punto p
della sentenza di primo grado; avendo il giudice di appello, in rispost@i motivi

impugnazione (nel ricorso riprodotti) esplicitato motivazione in diritto contr;

prospettazione idei ricorrenti, in tal guisa implicitamente disattendendo cgomentazioni

in diritto contenute nei motivi di appello.

parte in cui aveva fatto decorrere dal gio notificazione della domanda

percetti

enza impugnata ¢ sul punto caratterizzata dal, dedotto, errore di diritto.

Arge



Invero, a fondamento della propria decisione sul punto la sentenza dichiara
espressamente di conformarsi al principio di diritto affermato da Cass. n. 9338 del 2009.
secondo cui: "gli interessi sulle somme di denaro, liquidate a titolo risarcitorio, de@

dalla data in cui il danno si ¢ verificato, ¢ applicabile solo in tema di respons

contrattuale, gli interessi decorrono dalla domanda giudiziale, che ¢
in mora il debitore, siccome la sentenza costitutiva, che pronu@a la

i suoi effetti retroattivamente dal momento della proposizione della~detta domanda".

Tale principio, relativo alla decorrenza degli interessi sul d iquidato a titolo di

risarcimento del danno da inadempimento a obbligazi6 ata da contratto di cui sia
pronunciata la risoluzione in applicazione dell! 145 (con conseguente effetti
retroattivi di tale pronuncia: art. 1458 c.c.), ¢ da solidato nella giurisprudenza di
legittimita (prima di Cass. n. 9338 del 2009, nello stéss6 senso, cft., fra le altre: Cass. n.

6856 del 1988; Cass. n. 4869 del 1994,

sentenza del 2009, in senso confotmescfr.
2019). %

mente connesso alla natura (costitutiva, con

637 del 1996; successivamente alla

asS. n. 6545 del 2016; Cass. n. 20883 del

Il principio in questione ¢ tuttavia

ne della domanda) della pronuncia giudiziale di

di specie, i]@ui ROING Stata pronunciata risoluzione di contratto per inadempimento della

A a impugnata risulta che la domanda venne rigettata dal Tribunale e



In tema di risarcimento del danno derivato da inadempimento di obbligazioni di fonte
contrattuale (in esse comprese quelle di fonte legale contenute in norme imperative, come
tali integranti il contratto, anche mediante sostituzione di clausole con esse contras@
natura non pecuniaria (come nel caso di specie), la giurisprudenza di legittimita ¢ i

costante nell'affermare che:

b) al creditore in discorso spettano di diritto

Cass. n. 5584 del 1987; Cass. n.@ del

determinato in via equitativa as 817 del 2017), che si cumulano con la
rivalutazione monetaria, assolv ioni diverse la rivalutazione monetaria e gli

interessi sulla somma liqui : n. 9517 del 2002), in quanto la prima mira a




La sentenza impugnata ¢ dunque da cassare perché caratterizzata dall'errore di diritto
costituito dall'aver fatto decorrere la rivalutazione del credito secondo gli indici ISTAT del
costo della vita per le famiglie di operai e impiegati e degli interessi compens@v

ritardo nella restituzione del danaro dal giorno di proposizione della domanda giu

obbligazioni di informazione di cui al D.Lgs. n. 58 del 1998, e al relati
attuazione.
11. L'accoglimento del quindicesimo motivo determina l'ass@im
due censure, relative alla, diversa, indicazione del giorno da cuifardecorrere rivalutazione
e interessi.

proposto alla condizione

12. Assorbito ¢ anche il ricorso incidentale, in quanto @ 3

e, Ta densura con esso formulata

riguarda la parte della sentenza di appello (pag tiva al non accoglimento delle

censure dei ricorrenti riguardanti il lucro cessante da‘mrancato reinvestimento in titoli di

Stato del danaro da costoro impiegato per la izione delle obbligazioni in discorso.

Tale ipotesi non si ¢ pero verificata

hellz specie.
13. In conclusione, la sentenza i a cassare in relazione al motivo accolto, con

rinvio alla Corte di appello di in diversa composizione, dovra riesaminare

>

l'appello deti ricorrenti confor: 1 seguente principio di diritto:

nosciuto il cumulo della rivalutazione monetaria, applicabile dal
dell'evento dannoso, e degli interessi compensativi secondo un

nte determinato in via equitativa" Al giudice di rinvio ¢ anche rimessa la



P.Q.M.

rigetta 1 motivi nono, decimo, undicesimo, dodicesimo e quattordicesimo del ricorso
principale; accoglie il quindicesimo motivo, assorbiti gli altri e il ricorso incidentab

e rinvia in relazione al motivo accolto alla Corte di appello di Roma, in d%é//

composizione, cui rimette anche la decisione sulle spese del presente giudizi{ﬁ

Cosi deciso in Roma, nella Camera di consiglio della Sezione Prima Civile, ‘%e 210

@@



