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Cass. Pen., Sez. V, Sent. 12 luglio 2022 (Dep. 25 ottobre 2022) n. 40323. Presidente: SABEONE:
Relatore: GUARDIANO.

REPUBBLICA ITALIANA O%%

IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
LA CORTE SUPREMA DI CASSAZIONE = O

SEZIONE QUINTA PENALE %

Composta dagli I1l.mi Sigg.ri Magistrati:

O @
Dott. SABEONE Gerardo Presidente %

Dott. DE GREGORIO Eduardo Consigliere @
Dott. GUARDIANO Alfredo rel. Consigliere

Dott. CUOCO Michele Consigliere @
Dott. BIFULCO Daniela Consi

ha pronunciato la seguente:

SENTENZA
sui ricorsi proposti da: O @

A.A., nato a (Omissis);

B.B., nato a (Omissis); %

C.C., nato a (Omissis);

avverso la sentenza del 11/ 02tdella CORTE APPELLO di BOLOGNA;

Tomaso he o chiedendo;
nrp oficlude, riportandosi alla requisitoria scritta gia depositata, per

O€
l'annullamentercon rinvio limitatamente all'aggravante del danno di rilevante gravita per la

o i A.A. e inammissibilita nel resto; inammissibilita per il ricorso di B.B.;



udito il difensore:

L'avvocato MAZZACUVA NICOLA si riporta ai motivi di ricorso e insiste per.

Svolgimento del processo - Motivi della decisione %

1. Con la sentenza di cui in epigrafe la corte di appello di Bologna riformav@arzialme@je

in senso favorevole agli imputati, limitatamente alla determinazione d

trattamento sanzionatorio e alla durata delle pene accessorie fallimenta senteaza con
cui il tribunale di Rimini, in data 8.11.2017, aveva condannato, e pene,
principali e accessorie, ritenute di giustizia, A.A., B.B. e C.C., ir@Jta i i fallimentari
loro rispettivamente ascritti ai capi A); Al); G) ed H) dell'impu e, in relazione al

fallimento della societa "(Omissis) Sas di D.D. & C.", dichia ) tribunale di Rimini
con sentenza del 720 maggio 2009.

2. Avverso la sentenza della corte territoriale,

proposto ricorso per cassazione tutti 1 pre mputati, con autonomi atti di
impugnazione.

2.1. In particolare il B.B. e la C.C., imputati,
aventi ad oggetto un immobile, @
dell'imputazione, nel ricorso a

motivo, violazione di legge e



con sentenza del tribunale di Rimini passata in giudicato, per cui, al di IQA

realizzazione di condotte materiali di natura simulatoria poste in essere dai ricorrenti, non

si puo pervenite all'affermazione di responsabilita di questi ultimi. senza che b%

territoriale abbia adeguatamente motivato circa l'effettiva consapevolezza e VOIOF%

parte dei prevenuti che il bene personale del D.D. sia stato sottratto al @imonio

fallito, per recare pregiudizio ai creditori sociali.
Dopo avere premesso che le dichiarazioni del D.D. non possono e
quanto prive di riscontri, ex art. 192, c.p.p., non potendosi ritenere ta
nulla confessorie del B.B. e della C.C., i ricorrenti, insistono @Vol

loro avviso, non valutato adeguatamente dalla corte territoriale; azione di vendita

esclusivamente per esigenze personali dello stesso ., 1l quale, nel momento in cui

stava meditando di porre fine al
a relazione sentimentale che lo legava a

r cui temeva che in caso di separazione



C.C., avevano ritenuto che l'intera operazione fosse finalizzata a sottrarre 'abitazione alle
pretese della moglie del D.D..

Anche la terza vendita simulata, conclu Sas i tra la C.C. e G.G., fratello della mc%i
D.D,, il 4.12.2009, in epoca successiva alla dichiarazione di fallimento, ad avvi%

ricorrenti rientra, come chiarito dallo stesso D.D., nel disegno di impedi(%che il bene

indotto al trasferimento dellimmobile senza alcuna conoscenza edura

fallimentare, ma solo perche "c'era la paura di perdere la casa, cio¢-che.la~proprietaria
potesse cacciare via il bambino e mia sorella". O

La natura distrattiva delle vendite simulate viene contestata daii ti anche sotto un
ulteriore profilo, non considerato dalla corte territoriale, i a entrambe vennero

realizzate in un periodo temporale in cui difettavano

x@ di fraudolenza, desumibili
ba, ifiesfstenti come si evince dalla

dito vantato nei confronti di

dallo stato di decozione o di quasi decozione del
relazione del curatore fallimentare, posto che
quest'ultima dal sig. H.H. (di importo pari a 103.000,00 Euro, mentre nelle casse sociali vi
erano ben 1.217.000,00 Euro), divenne es solo nel maggio del 2008, dunque
successivamente alla stipula del prin@ ntrattodi vendita simulata del 23.7.2007, mentre

st a, 11 12.3.2008, la societa in questione aveva

in forza di un contratto preliminare di vendita

attivi di cui ai capi A) e Al) dell'imputazione, in qualita

societa fallita, nel ricorso a firma dell'avv. Mazzacuva,



operato alcuna distinzione tra la fase della vendita degli immobili rientranti nel patrimonio
della fallita e la fase di gestione degli introiti derivanti da tale vendita, ritenendo il A.A.

responsabile di entrambi i fatti distrattivi, laddove la fase della gestione degli intrcég

essere ascritta esclusivamente al coimputato D.D., che ha definito la sua posizione 1

ministero ha disposto la revoca del sequestro preventivo del fabbriéa
acquistati dal I.I. a mezzo della "(Omissis) Stl " Da tali provvedimer
che il patrimonio della societa fallita era stato reintegrato attrdverso
denaro pari al controvalore del complesso immobiliare alienat: ratto dell'importo

del mutuo residuo, risultava pari a oltre 1.200.000,00 Euro, @ssia somma che, come

Sa

e alla societa fallita un ulteriore importo a titolo di pagamento

b1 beni immobili della "(Omissis) Sas " sono stati venduti ad un prezzo



la "(Omissis) Stl ", con conseguente vantaggio economico per la societa venditrice, e, in
ogni caso, da ritenersi congruo, come emerge dalle dichiarazioni rese al riguardo dal D.D.,
dal L.I. e dalla LL.L., legale rappresentante di "(Omissis) Stl ". O

Ne il LI. vantava alcun diritto di credito nei confronti della fallita, in quanto, co

\@e

evince dalla relazione del curatore fallimentare, l'unico creditore era il signoﬁ.H. ilq

vantava un credito pari ad Euro 103.291,38 derivante dalla compravendita d

cespite perfezionatasi nel 2002.

Rileva inoltre il ricorrente la completa mancanza di prove in ordine 2 del A.A.

beneficiario di un pagamento tramite asseg olari disposto in suo favore dal D.D.,
escludendosi, cosi, all'evidenza, ch@ ricorrémte potesse autonomamente operare sul
conto corrente della societa, circ a, 'ultima, smentita da tutti gli atti processuali.
Del resto ¢ lo stesso curatore falli ad affermare che la distrazione del denaro sia
avvenuta ad opera del D.D..

La corte territoriale, i bra non escludere lipotedi di una bancarotta

al’coimputato, poi assolto, M.M., collaboratore dello studio del A.A.,

., nonche dai report delle pratiche legali seguite dallo studio del A.A., in



favore sia del D.D. che della societa da quest'ultimo amministrata e dai frontespizi def

fascicoli penali relativi ai procedimenti dal medesimo patrocinati nell'interesse del D.D..

Senza tacere che l'assenza di un diretto coinvolgimento del ricorrente nella pre@a%

rtizione delle somme presenti nel conto della societa fallita, risulta accertata nella

ordinanza del tribunale del riesame di Bologna. —
Rileva, infine, il ricorrente che la mancata fatturazione dell'importo di 57. uro
versati al A.A., non appare un dato significativo, trovando giustificazio a clreoStanza

riferita dal D.D. che egli aveva corrisposto compensi anche in nero.

dichiarazioni del teste E.E., fu pr
l'immobile per saldare l'unico credi
Con il terzo motivo di impugna
motivazione con riferimentd
l'integrazione del reato di

Il ricorrente ripropone le ceénSufe articolate dai coimputati B.B. ¢ C.C., con riferimento

e a una finalita distrattiva la vendita simulata dell'immobile di

zazione delle dichiarazioni del D.D., in quanto prive di adeguati

tro; alla qualifica di creditrice della societa attribuita alla moglie del



Con particolare riferimento alla posizione del A.A., il ricorrente svaluta la circostanza
valorizzata dalla corte territoriale che il B.B., la C.C., collaboratrice in passato del A.A., e il
D.D. si conobbero proprio nello studio del ricorrente, evidenziando come dall'is@t
dibattimentale sia emerso che l'iniziativa di concludere l'operazione simula
compravendita, sia partita da un'iniziativa del solo D.D., sulla base del rapposto erso@e
che aveva stretto con il B.B. e la C.C,, senza alcuna ingerenza del A.A., co sto
desumibile dagli stessi capi di imputazione contestati alla B.B. e alla C. ed Hy1n cui
le operazioni fittizie vengono addebitate come commesse esclusivame sti ultimi

e dal D.D..

Con il quarto motivo di ricorso l'imputato 1

1l ricorrente contesta innanzitutto 'affermazione della corte territoriale secondo cui, sul

punto non sarebbe stato articolato alcun o~di appello, stante l'effetto totalmente

devolutivo dell'appello e dei mot@ uovi, con cui si trattava diffusamente la non
riferibilita al ricorrente non solo it e di dissesto, ma anche 'entita complessiva

del dissesto.




Con il quinto motivo di ticorso l'imputato lamenta violazione di legge e VlZ

motivazione in punto di determinazione dell'entita del trattamento sanzionatorio, ritenuto
eccessiva, e di mancato riconoscimento delle circostanze attenuanti generi %
considerazione del comportamento collaborativo assunto dall'imputato, che ha s%
prestato il proprio consenso alla rinnovazione mediante lettura degli atti de@bat‘u

a seguito del mutamento del collegio giudicante, e che ha rinunciato in sedeldi /4 @eo a

far valere qualsivoglia eccezione per l'omessa notifica all'avv. Giovanna QI

Con il sesto motivo di ricotrso l'imputato lamenta violazione
motivazione in quanto nella determinazione dell'entita del tr@me
corte territoriale ha ritenuto aumentarsi la pena di mesi sei d ne per l'ulteriore

aggravante di aver commesso piu fatti di bancarotta, che /¢ stata contestata al

di cui alla L. Fall., art. 219, comma 1, sicché nel i ame/si ¢ verificata la violazione
del divieto della reformatio in peius di cui all'art. comma 3.
3. I proposti ricorsi non possono essere accolti, per lé\s€guenti ragioni. In via preliminare

si osserva che, ricorrendo nel caso in es a "doppia conforme", in quanto la

sia attraverso ripetuti richiami a

sia adottando gli stessi criteri utilizzati nella

sentenza di appello, nella sua strutt@ e ativa, si salda con quella di primo grado
Itin

valutazione delle prove, nell'affronta estioni poste dal ricorrente si procedera a una



)

plausibili o dotati di una migliore capacita esplicativa rispetto a quelli adottati dal giudice

del merito (cft. Cass., Sez. 6, n. 47204 del 07/10/2015, Rv. 265482).

E invero, secondo il consolidato orientamento della giurisprudenza della Suprem C
anche a seguito della modifica apportata all'art. 606 c.p.p., comma 1, lett. e), dalla L.%

del 2000, resta non deducibile nel giudizio di legittimita il travisamento del @to stant,

2
elle

preclusione per la Corte di cassazione di sovrapporre la propria valutazig

risultanze processuali a quella compiuta nei precedenti gradi di merito. %

In questa sede di legittimita, infatti, ¢ precluso il percorso argomentatiy guito dai
A LLura

menzionati ricorrenti, che si risolve in una mera e del tutto g@ric alternativa o

rivalutazione del compendio probatorio, posto che, in tal caso, emanderebbe alla

Cassazione il compimento di una operazione estranea al giudizio/di legittimita, quale ¢

quella di reinterpretazione degli elementi di prova valutafi % dice di merito ai fini della
decisione (cft. ex plurimis, Cass., sez. VI, 22/01/2014, q, 89; Cass., Sez. 3, n. 18521
del 11/01/2018, Rv. 273217; Cass., Sez. 6, n. 2 4/02/2012, Rv. 253099; Cass.,

Sez. 5, n. 48050 del 02/07/2019, Rv. 277758).
Dall'altro, le censure articolate dai due i si risolvono anche nella semplice

reiterazione di quelle gia dedotte in ﬁ; ello e purtualmente disattese dalla corte di merito,
con la cui motivazione sul punto~i ", in realta non si confrontano, dovendosi,
pertanto, le stesse considerare ne ma soltanto apparenti, in quanto omettono
di assolvere la tipica funzioné¢ di una eritica argomentata avverso la sentenza oggetto di
ticorso (cfr., ex plurimis, € ez./2, n. 42046 del 17/07/2019, Rv. 277710).

Del resto va sottolineatoiudici di merito, con motivazione approfondita e dotata
di intrinseca coeren#a o. a, attraverso una valutazione complessiva delle risultanze

processuali@la g i
abbiano{ din e il D.D. (il quale ha definito la propria posizione con il rito
ative_del patteggiamento), con la collaborazione non solo del A.A., come si vedra

sieguo della presente trattazione, vero ispiratore dell'intera operazione, ma




anche della C.C. e del B.B., abbia posto in essere un'operazione complessa, che prewA

una vendita simulata per sottrarre i beni immobili di cui ai capi di imputazione alla

garanzia dei creditori e, in particolare, per quel che riguarda la C.C. e il B.B,, l'ir@%

sito in (Omissis), attraverso una serie di vendite simulate, secondo una sequenza i%

dalla C.C. a G.G,, fratello della moglie del D.D., che durante il succéderst depli-atti di
compravendita aveva continuato a vivere nella suddetta abitazione.
Sul punto si osserva che da tempo risalente la giurisprudenza @it ta’hA evidenziato,

con argomentazioni assolutamente condivisibili, come rientri one di bancarotta
1

fraudolenta patrimoniale di cui alla L. Fall., art. 216, comma 1 condotta del fallito
che, mediante atti o contratti simulati, faccia appariyé ¢ non piu suoi beni che
continuano ad appartenergli, in modo da celare un ituuridica che consentirebbe
cfr. Cass., Sez. 5, n. 46692 del
03/10/2016, Rv. 268637; Cass., Sez. 5, n. 128 del 08/02/1968, Rv. 107576; Cass., Sez. 5,

Sentenza n. 44901 del 13/09/2017, Rv. 27155., Sez. 5, . 46921 del 15/11/2007,
Rv. 237981). O

Si tratta della condotta, come rileyatd ce di primo grado, qualificabile in termini di
occultamento, che risulta contestata ¢orrenti, posto che il bene immobile di cui si

discute non ¢ mai uscito "dallastera di controllo della F.E." e del compagno D.D., "ma
solo dalla titolarita" forma e&l guest'ultimo (cfr. p. 67 della sentenza di primo grado).
Al tempo stesso va_ mefzionato il costante e condivisibile orientamento della

giurisprudenza di legiftimitay secondo cui, in tema di bancarotta fraudolenta patrimoniale,

di assoggettare detti beni all'azione esecutiva con

il dolo del goncotrente e traneus" (tali sono la C.C. e il B.B.) nel reato proprio del fallito

consiste{ne aa ieta della propria condotta di apporto a quella dell'intraneus", con
la cofisapevole he essa determina un depauperamento del patrimonio sociale ai danni
dei Ii :to pon essendo, invece, richiesta la specifica conoscenza del dissesto della




societa che puo rilevare sul piano probatorio quale indice significativo della
rappresentazione della pericolosita della condotta per gli interessi dei creditori (cfr., ex

plurimis, Cass., Sez. 5, n. 4710 del 14/10/2019, Rv. 278156; Cass., Sez. 5, n. 26@0

31/03/2021, Rv. 281555). %
Orbene, i ricorrenti non contestano la natura simulata degli atti di Vendi@d

natura fittizia delle cessioni immobiliari non ¢ possibile ricavare I
operazione e, soprattutto, la consapevolezza da parte loro dell
perseguita dal D.D., essendo convinti, come rivelato loro @HO

suddetta operazione avesse lo scopo di sottrarre l'immobile, alle “pretese della F.F.,

Tale ultimo assunto, tuttavia, risulta smentito in

corte territoriale con argomentare logicamente

D.D. di socio accomandatario della
tale tenuto a garantire con il propric
personali creditori, essendo sta

sentenza di primo grado).

150 della C.C. e del B.B., "sono state evidentemente orientate alla

tius, all'occultamento) "del bene dai creditori e non certo dalla




compagna" (cft. pp. 67-68 della sentenza di primo grado), mettendo in pericolo le ragioni
del ceto creditorio della societa fallita (e anche dei creditori personali del D.D.).

La corte territoriale, inoltre, ha desunto con motivazione dotata di intrinseca coer
logica la finalita fraudolenta degli atti simulati da una serie di elementi di fatto, tra i i
assumono indubbio rilievo l'ammissione di entrambi i ricorrenti di essere s@i remuneéi

dal D.D. per svolgere il loro ruolo di parti fittizie degli indicati contratti di cotpffavendita

(il che rende del tutto irrilevante l'eccezione difensiva, invero generica,
delle dichiarazioni del D.D., oggettivamente riscontrate da tali ammissi
che la C.C. ha acquistato I'immobile di cui si discute, senza pane
dichiarazione di fallimento, e lo aveva rivenduto al fratello~de F., sempre senza
ricevere alcun corrispettivo, alcuni mesi 12 dopo la sudd dichiarazione; l'ulteriore

circostanza, invero significativa, che a indicare al D.D). ersone da utilizzare per la

suddetta operazione fu proprio l'avv. A.A., ¢ a C.C. in passato aveva

collaborato e al quale il Fiorentini si era rivol riconosciuto da quest'ultimo,
chiedendogli se vi fosse "la possibilita di svolgere un layéro di qualsivoglia tipo, compresa
una attivita "illecita", non avendo lui un laecito" (cfr. pp. 11-15 della sentenza

oggetto di ricorso).

A fronte di tale percorso argomeghta onclusione, non puo che ribadirsi la natura

determinazf@w

ag%




Iniziando a esaminare 1 primi tre motivi di ricorso, va premesso che nel caso in esaA

A.A. vengono addebitati, in concorso con il D.D., la C.C. e il B.B,, 1 fatti di bancarotta
fraudolenta patrimoniale di cui ai capi A) e Al) dell'imputazione, in qualita di artef@
complessiva operazione volta a pregiudicare le garanzie poste a tutela dei creditori%
fallita "(Omissis) Sas di D.D. & C." 5.1. L'impianto accusatotio, ricostru('ﬁ dalla corte

territoriale, con riferimento, in particolare, ai fatti di cui al capo A), evided la
societa fallita avesse acquistato gli immobili indicati nel suddetto cap ,
dall'H.H., ex socio del D.D., senza pagare l'intero prezzo pattuito, petpoifarne-6ggetto di

alla ""(Omissis)", societa formalmente intestata Mularoni Veronique Marthe,
un'estetista, priva di esperienza in campo iitoriale, persona di fiducia del A.A,
dietro la quale si celavano proptio q@ wltimoeil D.D..

Quest'ultiﬁ@ SO

effettuando, in~d

di Euro 411.918,00, con la generica causale "restituzione di somme

per

anticipate' ipulando, nello stesso giorno, un contratto preliminare di vendita degli



immobili di cui si discute con la societa "(Omissis) Stl ", interamente possedutaA

"(Omissis) Stl ", del LI, per il prezzo pattuito di Euro 1.760.000,00, di cui venivano

versati 200.000,00 Euro; per poi stipulate il successivo 20.6.2008 il contratto deﬁ@\“

vendita nei confronti della "(Omissis) Stl ", che si era accollata il debito della "(Om%

delle quote sociali, realizzandosi in tal modo l'effetto del trasferime
degli immobili, che I'originario contratto preliminare di vendita non aye
Le risorse incamerate attraverso le varie fasi della descritta ope@ion AnO State distratte
¢ destinate o al pagamento di creditori personali del D.D. eninfavore dell'avv. AA,,

beneficiario di assegni per un totale di 18.000,00 Euro, tratti D/D. sul conto corrente

to corrente bancario a lui

n
o§>o complessivo di 39.000,00

della societa fallita e incassati dal ricorrente su di uy
intestato, nonche di altri nove assegni circolari/dell'i
Euro, che egli aveva ricevuto dal D.D., consegnandoli materialmente a M.M., suo
creditore, il quale aveva provveduto a negoziarli pre
ess.; 56 e ss. della sentenza di primo grado).

Oggetto della distrazione, frutto @ disegn® unitario, erano stati, dunque, sia gli

immobili siti in (Omissis), sia 1 i denaro, dirottate dal D.D. verso il A.A.,

la descritta operazione, ideata ed eseguita dal

ente finalizzata a schermare la vendita del compendio immobiliare

b - dunque, in primis al venditore degli anzidetti beni immobili, I'H.H.,



prezzo della vendita e la cui istanza attivo la procedura conclu Sas i con la dichiarazione di
fallimento della "(Omissis) Sas di D.D. & C.", ma anche al promissario acquirente LI,
che, come acutamente osservato dal giudice di primo grado, pago lo stesso immobile

volte (cfr. p. 59 della sentenza di primo grado) - al fine di sottrarre il patrimonio‘dcla

societa alla garanzia dei creditori che, all'atto della dichiarazione di f%nento @1

avrebbero rinvenuto ne gli immobili, venduti, ne il corrispettivo distrattoy we per
esercitare la revocatoria sarebbe stato necessario dimostrare la m de

acquirente.

Ed infatti, come dichiarato dal curatore fallimentare, nel @rim gcietario non
vennero rinvenuti "ne il compendio immobiliare sito in (Omissis);\aenl denaro incassato
per la vendita di tale compendio, n¢ altro denaro risultante 'di ttanza della societa

fallita" (cfr. p. 5 della sentenza di appello).

e permanere tale fino all'epoca che precede l'apertura della

(cfr., ex plurimis, Cass., Sez. 5, n. 17819 del 24/03/2017, Rv.



Essendo il bene tutelato dalla norma l'interesse dei creditori all'integrita dei mezzi di
garanzia, vengono perseguiti, non solo i fatti che ai suddetti creditori cagionano danno,
ma anche quelli che possono cagionarlo, per cui, trattandosi, come si ¢ detto, di 621 Q
pericolo, il danno non ¢ un elemento costitutivo della fattispecie e il suo eve
verificarsi rileva solo ai fini della valutazione dell'aggravante di cui alla LI&H. art.
(cfr. Cass., Sez. 5, n. 12897 del 06/10/1999, Rv. 214860; Cass., Sez. 5, &y del
14/12/2012, Rv. 253933).

Al fini della sussistenza del reato di bancarotta fraudolenta patrimoni

necessaria l'esistenza di un nesso causale tra i fatti di di§ttazio

fallimento, essendo sufficiente che l'agente abbia cagionato. ik depauperamento

quando ancora l'impresa non versava in condi
22474 del 31/03/2016, Rv. 266804).

Pacifico, del resto, ¢ che la bancarotta per dis

negozio a titolo oneroso, se posto ir@ re conta volonta e la consapevolezza di sottrarre

il bene o il ricavato della vendita aranzia dei creditori (cfr. Cass., Sez. 5, n. 8607 del

28/05/1982, Rv. 155360).




dell'amministratore di una societa in dissesto, fornisca a questi consigli o suggerimenti sui

mezzi giuridici idonei a sottrarre 1 beni ai creditori o li assista nella conclusione dei relativi
negozi, ovvero svolga un'attivita diretta a garantire I'impunita o a rafforzare, con il %
ausilio e con le proprie preventive assicurazioni, l'altrui progetto delittuoso (c%
plurimis, Cass., Sez. 5, n. 18677 del 08/02/2021, Rv. 281042; Cass., Sez 6

09/10/2013; Cass., Sez. 5, n. 8276 del 06/11/2015, Rv. 267724; Cass., Sez. 5 v del
15/02/2008, Rv. 239480).

Proprio in applicazione di tali principi ¢ stata affermata la respor titolo di
concorso del consulente di una societa, che era stato l'ideatore@ omplesse Operazioni di

fusione per incorporazione finalizzate alla dismissione de nio della fallita,

rapporti economici (cfr. la gia citata Cass., Sez. 5, n. 186 /02/2021, Rv. 281042).
Orbene la condotta del A.A. rientra a pieno titelo> ne fonato schema, in quanto,
come correttamente evidenziato dal tribunale d on valutazione condivisa dalla

corte di appello, dall'istruttoria dibattimentale ¢\ €mersa con assoluta chiarezza

una minuziosa e articolata valutazione degli elementi a carico
eséntati: 1) dalle dichiarazioni del D.D., che attribuiva al ricorrente
a "(Omissis)", attraverso la gia descritta operazione attivata in Svizzera,

i immobili al promissario acquirente, dichiarazioni riscontrate dagli atti



acquisiti per rogatoria dalla Svizzera (non sottoposti a censura dalla difesa); 2) dalle

dichiarazioni della Mularoni (del pari non contestate dal ricorrente), che, confermando
quanto dichiarato dal D.D., ha ammesso di avere accettato di svolgere il ?31
"prestanome" nella "(Omissis)", dietro pagamento di un compenso, su richiesta del ;

3) dalla dichiarazioni di L.L. (non censurate dallimputato), che ha affer@to di ax@e

di qualsivoglia documentazione contabile e fiscale attestantele tagioni del pagamento o di

annotazione in qualsivoglia scrittura contabile della. societa fallita, né del D.D., n¢
propria), denaro proveniente proprio dalla ven obiliare; ¢) di avere deciso di
nominare la Mularoni legale rappresentante della "(Qumiissis)", pur conoscendo la totale

inesperienza imprenditoriale di quest'ultima.

otivazione immune dai denunciati vizi, i rilievi

La corte territoriale, infine, risolve
acriticamente riproposti con il

soggettivo del reato; 2) alle giu

operazione sarebbe stata a costringere il LI al pagamento dell'l.V.A,

evidenziandone, con logj gomeéntare, l'inverosimiglianza; 3) ai pretesi crediti, di cui



)

limpido argomentare, i rilievi difensivi si presentano, in realta, per larga parte, come volti a

denunciare un travisamento del fatto ovvero acriticamente reiterativi delle censure gia

disattese dal giudice di secondo grado, dunque non scrutinabili in sede di legitti%'btﬁ%

solo aggiunto che, con riferimento all'elemento soggettivo del delitto di cui si discu%

ribadito quanto si ¢ gia evidenziato trattando delle posizioni della C.C. e B.B., Vaba
dire che il dolo del concorrente "extraneus" nel reato proprio del fallito ella

volontarieta della propria condotta di apporto a quella dell™i econ la
consapevolezza che essa determina un depauperamento del patrimoric sociale ai danni
dei creditori, non essendo, invece, richiesta la specifica cor@cenissesto della
societa (cfr., ex plurimis, le richiamate Cass., Sez. 5, n. 4710 d?f%}ﬂ)w, Rv. 278156;

Cass., Sez. 5, n. 26501 del 31/03/2021, Rv. 281555).

Volontarieta e consapevolezza desunte dalla corte ter 1t§5 g, In conformita a quanto
1i prfova dell'elemento soggettivo

279908; Cass., Sez. 6, 6.4.2011,

affermato dalla giurisprudenza di questa Corte i
del reato (cfr. Cass., Sez. 5, n. 30726 del 09/09/2
n. 16465, Rv. 250007), proprio dalla condotta posta in
grado di rendersi conto, anche in ragione d specifica competenza professionale,

appartenendo egli al ceto foren@ cll'eftettdo in termini di depauperamento del
rl,\\q:§

éssere dal A.A., assolutamente in

patrimonio sociale ai danni dei avrebbe prodotto la complessa operazione

da lui ideata e realizzata.

Allo stesso tempo la corte tefriforiale ha fatto buon governo del principio, condiviso dal

configurabilita del delitto di bancarotta preferenziale ¢

Collegio, secondo cui, ai fini della
necessario che il pagamento estingua un debito effettivo, della cui esistenza l'imprenditore




Sulla natura distrattiva dell'intera operazione si rimanda, per evitare inutili ripetizioni, a
paragrafo n. 4 della presente trattazione, dedicato ai ricorsi presentati nell'interesse della
C.C. e del B.B.. O

Anche il concorso del A.A. in tale operazione ¢ stato oggetto di congrua motivazio

O

parte della corte territoriale, che ha evidenziato come le dichiarazioni acc@oﬂe re

riguardo del D.D., trovino conferma non solo nelle dichiarazioni del B.B.,
detto, ma anche nella circostanza che sono stati utilizzati quali presta
strettamente legate al A.A., le quali si sono incontrate nel suo studio, 2
¢ stato redatto e custodito un contratto di locazione deﬂ'@mo

'

stipulato dalla F.F. e dalla C.C., recante la firma falsa di questu

6. Inammissibile, ai sensi art. 606 c.p.p., comma 3, appare il quarto motivo di ricorso, che
si presenta come un motivo nuovo, non de n i motivi di appello, come si evince

dal contenuto del relativo atto di i ne el 14.11.2018 presentato dall'avv. Marco
c ~qacel

fissati dall'@ 1 >eonformemente all'orientamento dominante nella giurisprudenza

di legitti fica il diniego delle attenuanti generiche anche solo sulla base della



l'insussistenza di elementi positivi di segno contrario, con motivazione che il ricorrente

contesta proponendo una valutazione alternativa di merito, anche sulla eccessiva gravita

del trattamento sanzionatorio, non consentita in questa sede.

¢

8. Infondato, infine, appare l'ulimo motivo di ricorso, in quanto, come affe

dall'orientamento dominante nella giurisprudenza di legittimita,

necessaria una contestazione esplicita della circostanza aggravante spet
Fall., art. 219, comma 2, n. 1), tanto che ove tale contestazione mj
alcuna violazione dell'art. 522 c.p.p., posto che il riferimen@ la \predetta circostanza
aggravante, in tutti 1 suoi elementi costitutivi, ¢ implicitamente nella descrizione
della pluralita dei reati, la cui contestazione pone l'imputato i €0 ione di conoscere il

significato dell'accusa e di esercitare il diritto di difesa @e plurimis, Cass., Sez. 5, n.
33123 del 19/10/2020, Rv. 279840).

9. Al rigetto, segue la condanna del ricorrent ai sensi dell'art. 616 c.p.p., al

pagamento delle spese del procedimento.

&

N\



