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Cass. Civ., Sez. III, Ord. 11 gennaio 2023 (Dep. 6 marzo 2023) n. 6598. Presidente: FRASCA:
Relatore: GIANNITL

REPUBBLICA ITALIANA O%%

IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
LA CORTE SUPREMA DI CASSAZIONE = O

SEZIONE TERZA CIVILE %

Composta dagli I1l.mi Sigg.ri Magistrati:

O @
Dott. FRASCA Raffaele Presidente %

Dott. GRAZIOSI Chiara Consigliere ( ( :
Dott. IANNELLO Emilio Consigliere

Dott. GIANNITTI Pasquale rel. Consi he@
Dott. DELIUTRI Marco Const

ha pronunciato la seguente:

ORDINANZA
sul ricorso 25528/2019 proposto daO @

A.A., elettivamente domiciliata in Rogmia_Via

Pallotta L.eonardo che lo rappresnde unitamente all'avvocato Battagliese Guido

Luigi;
2 - ricorrente -

- intimato -

avverso Ja sentenzaa. 111/2019 della CORTE D'APPELLO di L'AQUILA, depositata il

21/0¥20
uditane della causa svolta nella camera di consiglio del 11/01/2023 dal
oasquale Gianniti;

Caio Mario 8 presso lo studio dell'avvocato




Svolgimento del processo
1. La societa SGC BNP SC P.A., mandataria della Banca Caripe Spa , conveniva in
giudizio B.B. e la societa C e B Prestige Nautica Stl chiedendo che, ai sensi dell'a@ 2
c.c., fosse dichiarata la inefficacia relativa dell'atto stipulato tra i convenuti in da%
aprile 2010 e trascritto il 20 maggio 2010, avente ad oggetto il conferir@to in trtit,
regolato dalla legge del Jersey, dei beni immobili siti nel Comune di (Omissis) 1s)).

A fondamento della domanda parte attorea deduceva che:

- Banca Caripe Spa era titolare di un ingente diritto di credito nei cq

convenuta, derivante dal saldo negativo del conto corrente @22

recupero, previa revoca dell'apertura di credito, era stato promess izio monitorio, in

seguito al quale era stato emesso decreto ingiuntivo n. (Omiss

rappresentante e liquidatore della societa

¢ trustee, che aveva assunto la fideiussione nei

ora con sentenza n. 247/2012 accoglieva la domanda e, per l'effetto,

ficacia relativa dell'atto in contestazione, condannando i convenuti al



grado: sotto il profilo oggettivo, rilevava che parte attrice aveva dimostrato il proprio
diritto di credito e che l'atto in contestazione aveva diminuito la garanzia patrimoniale in
ragione della sua natura gratuita, della segregazione patrimoniale e della dat

stipulazione (immediatamente precedente all'emissione del decreto ingiuntivo); m%

debitrice.

2. Avverso la sentenza del giudice di primo grado proponeva appe qualita di

trustee del Trust Prestige, chiedendo, in riforma della sentenz rigetto della

domanda di revoca.

erroneamente proposto nei confronti della Banca

dello stesso.

confermando integralmente la sente
3. Avverso la sentenza della Cor
Trust Prestige.

Il Banco Popolare societa ca
stata fissata ai sensi dell’
ha depositato conclusiont:

Non sono state de ta emorie.

O
%% Motivi della decisione




1. Preliminarmente va dato atto della tempestivita del ricorso: il c.d. termine lungo
scadeva il 21 luglio 2019, che cadeva di domenica. Dunque, la notifica, avvenuta il lunedi
22, ¢ stata tempestiva. ®

2.11 ricorso ¢ affidato a cinque motivi.

2.1. Parte ricorrente, con il primo motivo denuncia la sentenza impugnata p@]iolazim®e

falsa applicazione dell'art. 100 c.p.c., in relazione al combinato disposto dell'att. c.C.
con gli artt. 479, 480 e 602 c.p.c.; mentre con il secondo motivo def tenza
impugnata per violazione e falsa applicazione dell'art. 102 c.p.c., in rel agh artt. 110

e 111 comma 2 c.p.c. nonche in relazione all'art. 2902 c.c. Ri@a ch

primo motivo di appello, il venir meno della societa debi

inutiliter data, sull'erroneo presupposto che, in o di cancellazione di societa,

l'obbligazione non si estingue, ma si trasferisci, 1 quali ne rispondono, nei limiti di

quanto riscosso.




avvenuta ne nel corso del giudizio di primo grado e neppure in quello di appello, con la

conseguenza che le sentenze, che avevano definito entrambi detti giudizi, sarebbero

Q

2.2. Con il terzo motivo parte ricorrente denuncia la sentenza impugnata per violazi

inficiate da irrimediabile nullita.
falsa applicazione degli artt. 115 e 116 c.p.c., nonche dell'art. 2697 c.c., in r@ione all@t.

semplice dell'intervenuta estinzione della parte processuale principale,

effetti non soltanto sul piano del contraddittorio (come denunciato nei

ma anche su quello del merito della prova dei presupposti dell'@ane.

costituita dallo scopo pratico del negozio stesso.
Osserva che la disposizione in trust del patrimo

ed all'art. 23 dell'atto istitutivo del trust, aveva

quel patrimonio per renderlo liquido, per ottenere la prevvista necessari per il pagamento

dei creditori, ragion per cui le disposizioni niali non potevano che avere natura
onerosa. O

Si duole che la Corte, senza esayrient twazione, ha ritenuto irrilevante il compenso

e falsa app@zi 'art. 2740 c.c. in relazione all'art. 2901 c.c., nella parte in cui la

corte territoria iténuto violata la regola generale della garanzia patrimoniale.

st liquidatorio per cui ¢ processo - in quanto prevede la destinazione del

patrimmonio~dellistituente al soddisfacimento primario delle ragioni dei creditori, la nomina



dei creditori quali beneficiari della utilita del trust, nonche l'attribuzione di alcuni diritti - €

un negozio giuridico che attua la regola di diritto, posta dall'art. 2740 c.c., vincolando i

O

2.4. Con il quinto ed ultimo motivo parte ricorrente denuncia la sentenza impugna

violazione e falsa applicazione dell'art. 102 c.p.c. nella parte in cui la corte %itoriale @1

conferito in un trust, il beneficiario ¢ litisconsorte necessario ne 3 atto di

beni concretamente all'impiego in favore dei creditori.

disposizione patrimoniale a titolo oneroso, in quanto lo stato s

rilevante ¢ soltanto quello del beneficiario (e non quello del tru§tee).

3. Il primo ed il secondo motivo attengono entrambi all'i estinzione della
societa debitrice durante il giudizio di primo grado e al fatt e/ngl caso di specie era
venuto meno il soggetto nei cui confronti accertare la susg 2a del consilium fraudis.

3.1. Il primo motivo ¢ manifestamente infondato,

anno avuto modo di precisare

D.Lgs. n. 6 del 2003, qualora

Le Sezioni Unite di questa Corte gia da quasi d
che: "Dopo la riforma del diritto societatio, attuata\da

all'estinzione della societa, di persone o di 1, conseguente alla cancellazione dal

bl
registro delle imprese, non corrispc@ il venit-meno di ogni rapporto giuridico facente
capo alla societa estinta, si determt n meno di tipo successorio, in virtu del quale:

a) l'obbligazione della societa gue, cio che sacrificherebbe ingiustamente il

diritti e 1 beni
trasferiscor@ai
cHe azionate o azionabili in giudizio, e dei crediti ancora incerti o

husione in detto bilancio avrebbe richiesto un'attivita ulteriore (giudiziale



che la societa vi abbia rinunciato, a favore di una piu rapida conclusione del procedimento
estintivo. (Sez. U, Sentenza n. 6070 del 12/03/2013, Rv. 625323 - 01)".

Dando applicazione a detti principi, la Corte territoriale ha correttamente ritenuto CPDS

la carenza dell'interesse ad agire della Banca ai sensi dell'art. 2901 c.c. "considerand

che l'azione revocatoria puo essere incontrovertibilmente proposta anche e un cre%iio

eventuale", che il giudice di primo grado "aveva correttamente rilevato".
In definitiva, ¢ proprio il verificarsi del fenomeno successorio nei te
riferita giurisprudenza che rende priva di fondamento la prospe
ricorrente circa la carenza di interesse.

3.2. Fondato ¢ invece il secondo motivo, avendo la Cort jale erroneamente
ritenuto la menzionata cancellazione priva di rilievo dell'integrita del
contraddittorio nel giudizio di appello.

Invero, secondo orientamenti ormai consolidati

giurisprudenza di legittimita:

—"qualora sia stata proposta una azione revocat e litisconsorzio necessario tra

creditore, debitore alienante e terzo acquirente e conséguentemente, nel caso in cui il

giudizio non sia stato introdotto nei confront atte le parti necessarie, o la sentenza sia

stata impugnata nei confronti di@ ne soltanto di esse, ¢ necessario integrare il
contraddittorio nei confronti dj rti necessarie pretermesse’ (cfr. Cass. n.

11150/2003; Cass. n. 23068/201

litisconsotrzio necessario
creditore, e pertanto,

uno soltanto dei

che abbia rifhes

stato ritualme ¢rato in modo tale da evitare l'estinzione del processo, la valida

notiff 1 p atto introduttivo ¢ idonea ad interrompere la prescrizione nei confronti



di tutti i litisconsorti necessati e fino al passaggio in giudicato della sentenza che definisce
il giudizio stesso" (cfr. Cass. n. 11005/2002).

- "nel caso di litisconsorzio necessario, l'integrazione del contraddittorio prevd'ita
comma 2 dell'art. 102 c.p.c. ha effetti di ordine sia processuale che sostanziale, nel

che sana I'atto introduttivo viziato da nullita per la mancata chiamata in gu%o di tut@e

di tipo sostanziale nei confronti anche delle parti necessarie originariame
(cfr. Cass. n. 9523/2010; cfr. Cass. n. 12295/2016);
- "in tema di azione revocatoria, il creditore non perde il prop@ interésée’ad agire ove la
societa debitrice alienante si sia estinta per cancellazione dal regist le imprese, atteso
che il primo puo conseguire un titolo esecutivo, per un| creditg insorto "pendente

societate", anche dopo tale estinzione, dovendosi i te legittimati passivi alla

corrispondente domanda di accertamento i singolr’soci, 1\q e quella vicenda societaria

della sua attivita, nei limiti di osso a seguito della liquidazione o
illimitatamente." (cfr. Cass. n. 21

In particolare, con detto ultim ¢ stato chiarito in motivazione che "qualora

o di capitali, conseguente alla cancellazione dal




di contitolarita o comunione indivisa, con esclusione delle mere pretese, ancorché

azionate o azionabili in giudizio, e dei crediti ancora incerti o illiquidi, la cui inclusione in

detto bilancio avrebbe richiesto un'attivita ulteriore (giudiziale o extragiudiziale). i

mancato espletamento da parte del liquidatore consente di ritenere che la societa vi‘abb

rinunciato, a favore di una piu rapida conclusione del procedimento estin!ﬁ). Ne se@e
che proprio il descritto fenomeno successorio consente di ravvisare la identi@usa
e della natura del debito societario che si trasmette ai soci, sicche be cre e puo
conseguire il titolo esecutivo sul credito vantano nei confronti della sp azione di

condanna proposta nei confronti dei soci-successori".

La pronuncia n. 21105/2016 di questa Sezione fa espresso ' alla menzionata

dal successf@ 8

delle so¢



solo dato statico della pendenza di rapporti non ancora definiti facenti capo alla societa,
perche cio condurrebbe in sostanza ad un risultato corrispondente alla situazione
preesistente alla riforma societaria. Per superare la presunzione di estinzione @c
invece, la prova di un fatto dinamico: cio¢ che la societa abbia continuato in rea

operare - e dunque ad esistere - pur dopo 'avvenuta cancellazione dal regist.&". O

processo di appello si ¢ erroneamente svolto senza il contraddittorio d

debitrice (che era litisconsorte necessaria nell'azione ex art.(2901 ofista (‘esegesi
avallata dalle SS.UU. dell'art. 2495 c.c. anche con riferimen %cietﬁ di persone):
questi, infatti, erano succeduti alla societa e, pertanto, dovev essere evocati con 1'atto
di appello.

La mancata emersione della cancellazione e, dung meno estintivo della societa

nel giudizio di primo grado non incise sulla ¢ del suo svolgimento, mentre,

€ndone l'attuale ricorrente avuto

contezza, non avrebbe potuto essere ign pertanto l'appello avrebbe dovuto

proporsi nei confronti dei soci.

invece, al momento della proposizione dell'appello,

Ia Corte territoriale avreb ordinare comunque l'integrazione del

contraddittorio.

violazione,@n ando/applicazione in questo caso la regola di cui all'art. 157, comma 3,

122381 del 2018).

c.p.c. (siveda

ugnata, pertanto, deve essere cassata e, riscontrandosi la nullita del

llo per mancata corretta integrazione del contraddittorio, la controversia




deve essere rinviata alla Corte di Appello di L'Aquila, in diversa sezione e comunque in
diversa composizione, perche integti il contraddittorio e provveda all'esito ad una nuova
decisione a contraddittorio integro.

Al giudice del rinvio ¢ rimesso di provvedere sulle spese del giudizio di legittimita.

P.Q.M.

La Corte rigetta il primo motivo di ricorso; accoglie il secondo motiv

O _d

l'effetto, dichiarati assorbiti gli altri motivi; cassa la sentenza impug
alla Corte di Appello di L'Aquila, che, in diversa sezion{): comunque in diversa
composizione, previa integrazione del contraddittorio nei confron i soci della societa

estinta, provvedera a rinnovare il giudizio e provvedera anc azione alle spese del

giudizio di legittimita.

Cosi deciso in Roma, il 11 gennaio 2023.



