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Oggetto:
‘ dichiarazione di fallimento |
1 unico cred‘tore iStante -

credltofeentéstat‘&\ 7~

Composta da

Annamaria Ambrosio Presidente | accertamento ncidentaje.
\\ ”\“‘\, W/
Rosa Maria Di Virgilio Consigliere CRIGN, 192%/2012
f P N

. s ts LSl A -

Loredana Nazzicone Consigliere g f\f‘f\roim{gg;j()
«ii lad f) ?\MW//
Massimo Falabella Consigliere L
. . C.C. 12/1042017
Giuseppe Fichera Consxgllere «Fel
w/ \ "
ha pronunciato la sequente
{ gx,ﬁfy

N‘,/“

sul ricorso iscritto al n. 19224/2012‘R G ---- proposto da

;’ 3 -
(omissis) / s.r.l., con socio unico,

(C.F. (omissis) ), in persor\;a\’ﬁgel legale rappresentante pro
tempore, rappresentafa 8 difea  dall'avv. (omissis) ’
elettivamente domlcm@ka, breSso il suo studio in (omissis)

(omissis) |

- ricorrente -

contro

(omlssr\s}/, / s.rl. (C.F. (omissis) ), in persona del
legale rapp,r&séqtante pro tempore, rappresentata e difesa dagli
avv t| ,{\é”‘“@s&m e (omissis) , elettivamente domiciliata

pr\ess\ lo\sthdlo dell’avv. (omissis)

- controricorrente -

e contro !
~——¢—-r—-+~=— \\“Fall:mento della (omissis) o
k.{/ \

con socio unico, (C.F. (omissis) ), in persona del curatore pro

tempore, rappresentata e difesa dall'avv. (omissis) i



elettivamente domiciliata presso il suo studio in (omissis)

(omissis) | e el e
_ controricorrente >~ e
avverso
la sentenza n. 3334/2012 della Corte d'appello di Roma, deposutata\w 04
il 21 giugno 2012. ’\ e

Lette le conclusioni scritte del Sostituto Procuratore Generale Lutg\

Salvato, che ha chiesto il rigetto del ricorso. .
Sentita la relazione svolta nella camera di consiglio d,eL/I; otﬁ@}re
2017 dal Consigliere Giuseppe Fichera. \ )i
FATTI DI CAUSA (

La Corte d‘appello di Roma, con sentenza\\d\j\s\o&tata i
giugno 2012, respinse il reclamo proposto dall@ ~ “Aomissis)

(omissis) s.r.l., con socno umco (dL segmto breviter

#'), avverso la sentenza che aveva d:éb\lg/rj?to il suo fallimento,

su istanza di un unico creditore. [ (
Ritenne la corte che dalla docum‘entazlbne in atti non emergeva
documentazione anteriore allam presentazmne dell'istanza di
fallimento, in cui la falhta avessewedntestato il credito, portato da

quattro assegni, vantato dal credntore istante (omissis)
/‘\X \x
s.r.l. S L \\/f

‘\b -k 5

"’\ N

Soggiunse il g|)d’d1<:&“d+»~mer1to che il mancato deposito delle
somme richieste a \ tTt\Fofdl spese della procedura di concordato
preventivo, cu( ef’;;\%.tét’/a in precedenza ammessa la societa fallita,
costituiva mdme mequ:voco del suo stato di insolvenza.

"“"-’*"”"ha\f\pmposto ricorso per cassazione affidato a cinque

mqtnw i, %omlsmw s.r.l. ha depositato controricorso,

mehtréJl faﬂlmento della -~ 'non ha spiegato difese.
\\ La\onrrente ha depositato memoria ex art. 380-bis.1 c.p.c. ,/

\

M\> RAGIONI DELLA DECISIONE

;,- \.

~ £
/‘/ » N g
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/ /
A ) \w/

/1 Con il primo motivo ™ *° deduce violazione dell’art. 115, /
omma secondo, c.p.c., avendo la corte d’appello erroneamente
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omesso di considerare la mancata contestazione dell’ista[)féw; ;
(omissis) s.r.l. in ordine all’anteriorita, rispel}’.tég
all'istanza di fallimento, delle contestazioni sollevate dalla ™ " m
ordine al credito vantato.
Con il secondo motivo assume vizio di motivazione, ex art. 36@

primo comma, n. 5), c.p.c., avendo il giudice di merito ratenfutO“ z

\

provato il credito dellistante, nonostante quest’ultimo fosse in soTs

possesso di taluni titoli consegnati “in garanzia”.

Con il terzo motivo assume violazione dell‘art. 45 r‘ti Q ]\@36
del 1933 e dell'art. 15, ultimo comma, IfaII \qfteSa che
erroneamente ha considerato “insoluti” gli assegmf‘»"bancaru non
oggetto di protesto, senza conseguentement’eg\?ﬂe\ﬁaﬁe d’ufficio il
mancato superamento della soglia mlﬂuma »qeu esposizione

\‘/’y ;

debitoria complessiva pari ad euro 30. OOO QO

N_.,w“

Con il quarto motivo denuncia | vxoipglone del “principio
elaborato dalla costante glurnsprude”nza’;\a ~tenore del quale in caso
di istanza di fallimento presentata """ da J./Jn unico creditore, deve
esistere prova certa del suo cresto i

Con il quinto motlyo assumé violazione di legge e vizio di
motivazione, ex art. 36”0@;3nmo comma n. 5), c.p.c., considerato
che la corte d’ appeIFQ “‘na d|émérato d’ufficio il fallimento, ritenendo
provato lo stato“dr“m\&sa ve%za sulla base soltanto del mancato
versamento delléﬂ\ig}Jes‘eJﬁecessarie per la procedura di concordato
preventivo, c;ﬁ a ,scic&a poi fallita era stata ammessa.

2. 'l /pnm@ secondo terzo e quarto motivo, da esaminare
conguunt‘amen(@/ stante la stretta connessione, sono tutti
fmwamfest\\ameﬁte infondati.

s S N C@nﬁg noto secondo le sezioni unite di questa Corte, in tema di

muirat@a per la dichiarazione di fallimento, I'art. 6 I.fall., laddove /“

\ /'

stamhsce che il fallimento & dichiarato, fra l'altro, su istanza di uno /

“;o,« piu creditori, non presuppone un definitivo accertamento del

b4 credito in sede giudiziale, né I'esecutivitd del titolo, essendo
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viceversa a tal fine sufficiente un accertamento incidentale da parté .

del giudice, all'esclusivo scopo di verificare la legittimaziohe;
dellistante (Cass. s.u. 23/01/2013, n. 1521; Cass. 22/05/2014, n._

11421).
Nella vicenda che ci occupa la corte d’appello ha accertato, su,a
pure incidentalmente, che in presenza di quattro assegni barican{
di cui uno protestato, la (omissis) Sl doveva
ritenersi creditrice della "™****' e, quindi, pienamente Iegu’fﬁfﬁéf& adﬂ‘ =

avanzare istanza di fallimento nei suoi confronu“;x $Iffé§to

revisione critica in questa sede. “"’g\ \M /

"\ \v

Inammissibili, poi in quanto questioni nuOve \m?)n oggetto di
dedotta funzione di mera “garanZIa" degh \a$segm consegnati al

creditore istante, nonché al mqﬁga;g wpéramento della sogha

rilasciati dalla debitrice, portati al. protesto

3. Il quinto motivo e mfond\atq,x

Al riguardo va anznfutte rlcordato che lo stato di insolvenza
richiesto ai fini éel/a \fi@ﬁun2|a dichiarativa del fallimento
dell'imprenditore, ,n' ””” n e esduso dalla circostanza che I|'attivo superi
il passivo e ché h@n esistano conclamati inadempimenti
esterlormentg éppfgizabnll

In pa;t1@@iare,f il significato oggettivo dell'insolvenza, che e
quello ‘T‘lle\laﬂ,té agli effetti dell'art. 5 I.fall., deriva da una
val,uta\ékone\tfrca le condizioni economiche necessarie (secondo un

cn{eer »du normalita) all'esercizio di attivita economiche, si
'\ \»\‘v’

e

) fm \§0dd1’sfare le obbligazioni inerenti all'impresa e si esprime, secondo

AV aN

iﬂlfﬁa tipicita desumibile dai dati dell’esperienza economica,

f “hell incapacita di produrre beni con margine di redditivitd da
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destinare alla copertura delle esigenze di impresa (prima fra tuﬁt’ég -

l'estinzione dei debiti), nonché nell'impossibilita di ricorrere igl‘a'\

credito a condizioni normali, senza rovinose decurtazioni del™

patrimonio.

Va soggiunto che il convincimento espresso dal glud|ce dl
merito circa la sussistenza dello stato di insolvenza COStItL.HSC& N U4

apprezzamento di fatto, come tale incensurabile in cassazione ove\\;:

g

sorretto da motivazione esauriente e giuridicamente corréfta/(/Cé‘sgwe

~ oF
27/03/2014, n. 7252) s

La corte d’appello, nella sentenza qui lmpugna\a téﬁ un

apprezzamento coerente che si sottrae a cemsul’:eﬂ;»gqj: §orta ha
inteso valorizzare, da un lato, la circostanza che La &oc«reté debitrice
avesse proposto domanda di concordato, cos; r’congscendo almeno
I'esistenza di uno “stato di crisi” in cu1 «’ra medesma versava e,
dall'altro, la plateale sua mcapag&a dl\i soitfenere anche nella
misura di una quota in percentugalg,ﬂe sp”ese necessarie per la
procedura alla quale pure aveva chleste ch accedere e che avrebbe
scongiurato la dichiarazione di faHrmento
4. Le spese seguona la soccorﬁﬁenza tra le parti costituite.
f “PQ.M.

Rigetta il ricorso.

Condanna la rucorrer)te al arlfu5|one in favore della controricorrente
delle spese del gmcimo | legittimita, liquidate in complessivi Euro
5.000,00 per| chﬁénSI oltre alle spese forfettarie nella misura del
15 per cqnto agﬂ esborsn liquidati in Euro 200,00, ed agli accessori
di Iegge >

/,Com declsc)\;n Roma, il 12 ottobre 2017.

\\ 1| Presidente

Ahnamaria Am&dsio
L
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