- giudizio;

Terni, 14.082010, Tribunale Pordenone, 16.09.2009), derivandone
rimborsare le spese sostenute nel corso del procedimento;

' quanto norme disciplinanti fattispecie si

Tribunale Ordinario di Benevento

11 G.D.

Letta l'istanza depositata il 27.11.2014 dal legale della procedura Prof. Avv.— O ‘

preso atto del parere favorevole reso dal curatore in data 20.5.2015 in relazione alla liquidazion%
delle ‘competenze del difensore della Curatela nel giudizio di reclamo dinanziﬂa Corte O

d’Appello;

posto che la Corte di merito non ha statuito, compensandole tra le parti, in ordj '

rito (Tribunale

ricorrente dovra

F
consiflerato che la “ratio” dell’art. 306, 4°com. in comBipato dis o con art. 629, 3° com. &

quella di “responsabilizzare” le parti rinuncianti agli at cosl forme di abuso del diritto

di azione e del mezzo processuale;

analogica, ex. art. 12 delle disposizioni 1

creditore procedente, societa # S.rl”.
I presente provvedimento &iniiediatamente esecutivo.

5i mandi alla cancellerje pena certinicazione alle parti e al creditore procedente

' O | Il Giudice Delegato
% Michele Monteleone '
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