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Il GD, lefte Ia modifica al piano di concordato 24.8.2015 e le osservazioni del CG rese e L N

all’udienza del 2.10.2015,

FAN
N
premesso che la societa in sintesi insiste affinche sia riconosciuto il privilegio 2751bis n. 4 <\ /
. \.\\’//n’\7
c.c. alla societa 8.8, non coniesta la natura postergata del credito della <\\\\/
N ~,
medesima societd derivante da surroga per € 100.124.4 ed insiste invece per la natura non \\>

postergata del credito di € 108.301,91 derivanie dalle forniture effettuate in favorx:[;1j

sl

ritenuto che e questioni esposte debbano essere vagliste in questa sede sig

corretta formazione dell’elenco dei creditori votanti sia al fine di verifi

piano, atteso che parte della provvisty immessa all’attivo del co@rdat e /proprio
dal credito che Agricola s.5. incasserebbe dal concordato;

ritenuto che sotto il primo aspetto vada richiamato sotto un ilo aspratto il precedents
Trib. Udine 27.3.2015, che esclude I’incompatibilita )} del “coltivatore

condivisibile motivazione va fatto rinvio, per rioit.é  di tone (si veda per esteso la
/

memoria 24.9.2015 della proponente); soto i _rgﬁ‘lﬁ;ao reto, in ordine alla prevalenza

del lavoro dei soci, deve osservarsi come dal doc, 4 depositato da ! emerga un L 9/

limitatissimo contribute lavorativo este oy.ll attivita dj Agricola 5.5., cosicché i

™

ron vi sono elementi docur@ta!i per dubitafe della prevalenza del lavoro “interno

rispetto all*atuto esterno di sogged n(}ﬂ\soci;

rﬁina privilegiata al credito di Agricola 8.8,

8.8 ! r sono anche soci
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ritenuto, con riferimento alla natura postergata del credito della societd agricola, che la
verifica vada condotia solo con riferimento al eredito di € 108.000 circa, atteso che la

N
~
stessa proponcnte non contesta che detia natura debba essere affermata con riferimento al (

N .
NN
eredito di € 100.000 cirea; C N

~,
ritenuto in diritto che la natura postergata di un eredito debba affermarsi ex art. 2467 c.c. \\/

che sarebbe stato ragionevole un conferimento, ovvers in una situazione

squilibrio deil’indebitamento rispetto al patriimonio netto;

rilevato jn fatto che le forniture all’origine del credito pretcs i X S5,

ed affittano I'azienda ad un terzo; le fornjture in e e,

o vantitativamente molto

superiori rispetio a quelle dell’anno preced nt{ ¢ formiture ammontano a

complessivi € 22.000); ~/)

riteputo che, se si pud condividere Ja tesi della proponénte in ordine alla natura ordjnaria

del eredito del primo periodo coinvolto d lﬁo\ i u'ne, ta tesi non & invece canvincente per

quanto riguarda ’intervallo te@: ale a rid della decisione di mettere in liquidazione (?/

la societd: ovvero, se non o~gletngnti univoci per affermare che i soci gia fossero

riconoscimento della perditg apitale - vi fosse adeguata consapevolezza dell’eceessivo

indebitamento i pt o'la societd e quindi dette fomniture assurgano a finanziamenti
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indiretti effertuati dai soci in favore di s.r.l,; ovvero, in CONCIeo, possono Tl

considerarsi non postergate le forniture di agosto e settembre, ma va considerata postergata
N \// ™,
O 7
decisione di mettere in liquidazione la societd, guando la societa aveva tuti ghi element] Q\ \_/
.

per prevedere il dato che sarebbe poi emerso nel bilancio al 31.12.2013, ovvero la perdita N

la fornitura di novembre 2013 (fattura n. 15 del 25.11.2015), a ridosso della menzionata

di circa due milioni di euro: quindi non & postergato il credito di complessivi € GQ ,61 O

relativo alle farture 7, B, 9 ¢ 10/2013 ed ¢ invece postergato il residu

€ 42.026,3;

tilevato c¢he la proponente, al fine di propotre una percentuale di sod
chirografari di almeno il 5%, ha previsto il versamento di nuova f‘@:m igotesi in cui
it Tribunale avesse riconosciuto natura postergata al credito di Agrigo S.8.;

ritenuto a questo punto che, chiariti i termini quantitativi d¢

credito, vada chiarito in che terming quantitativi diventi attu ernativo proposto

da sr.L: ovvero se sia 0 meno confermato il verss la somma di € 80.000,

proposto solo per 'eventualita del riconosci ¥ postergats al credito di

Agricola Renier s.s.,

Assegna il termine di 10 giorni per depo t&. 1 p‘iano definitivo che tenga conto della

valutazione condotia dal Tribur@ di cui alla.motivazione che precede;

fissa per Padunanza dei creditori ‘ud:‘eQza del 9.12.20135, are 11,40, incaricando il CG

della. comunicazione a tuttf a fissazione dell’udienza « della modifica della

proposta (per estratto) allo stesso termine fino a 10 giomni prima

dell’adunanza per dep

Si comunichi alla 56






