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REPUBBLICA ITALIANA “"‘m@&

IN NOME DEL POPOLO ITALIANO Reclamd. /
- LA CORTE SUPREMA DI CASSAZIONE Shiabnssone

PRIMA SEZIONE CIVILE AST14mento-
Qut}imuiu ,

Composta dagli Ill.mi Sigg.ri Magistrati:

| | (;) R.G.N. 25789/2008
Dott. ALDO CECCHERINT - Pr %

cron. 822 &
Dott. ANTONIO DIDONE w igligre - ’
Rep. -
Dott. ROSA MARIA DI VIRGILIO = Re sigliere -
Ud. 04/03/2015
Dott. MAGDA CRISTIANO Corisigliere - s
Dott. LOREDANA NAZZICONE Consigliere - Vo &
ha pronunciate la sequente ol gw*ﬁ.gﬁ
(Spuen \"-YWW
S Fal
sul ricorso 25789~ 8/ pr to da: Parymek, Sed
do (2
FALLIMENTO DELLA */ 8.R.L., in persona del B asfolew
Curatore dott. elettivamente
domiciliato
2015 % '
400 \3 ~ wicorrente -~

contro

v@ S.R.L. [P.I. }i domiciliata in
e
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ROMA, PIAZZA presso la CANCELLERIA CIVILE
DELLA CORTE DI CASSAZIONE, rappresentata e difesa
" dall'avvocato , glusta procura in .
: { ) N, .
K 41/\\- N
calce al controricorso; , . \\\\\\\/
, N
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- aautxmximaxruntm & -------------------- ()
} 4J”? Wy
contro N ( C%/7
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‘avverse la sentenza n. 635/2008 /@&lla\‘CQRTE

udita la relazione della cau.s;a """" Ejv‘blta nella

gubblima udienza del 04i0372ﬂ15 dal” consigliere
Dott. ROSA MARIA DI VIRGILIO; ¢<f,/”

udito, per la camtrmz(&q;aﬁmta, 1'Avvocato

che ha mhxéa%m ml ri&éttm del ricorso:

~ /, .\7

udito il P.M. ,,in p%w 'na del Sostituto Procuratore

Py
Yoo

Generale Dmt, LUIQT ERLVPL‘I*O che ha concluso per il

\\ ,/

rigetto &al»«rd.tmmm

/
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Svolgimento del pxacasaa‘

“ 7 " La Corte d’appello di ﬁahamzara, con seﬂtanza del 4~ 18<\ <;

settembre 2008, ha revocato 1& santenza di falllm&nta dallé:

S.r.l. e compensato tra le parti le ﬁpese* Ejgfm\\ S
/

La Corte di merito ha rilevato che la raclama?;m Q/((>/> |

non cw&txtuxta&i avanti al Txibunala, aveva faéta 3&&ere

s,\

%

risultanti dalla r‘alézﬁima della Wew ~~~~~~~~~ Loquisity

d'ufficio dal Tribunale, da cui xiéultaﬁ9 11 mancato

1.f., come modificato dal d. %gﬁ 169/206?, ha ritenuto che
tala intervento normative nﬁnﬁ hac;kmdifmcato l'art,.15,4°

comma, l.f., che amnsentew.al ?rihunale di richiedere
f7/% ' ‘

i . / /

eventuali informaz%ﬁnl urﬁ&nﬁm”e di ammettere ed espletare

SR

. mezzi xsﬁxuhtmrxA ﬂ*u%fimxm, da cui 1la ricavabilitd dei
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parte nel aj;iéiormzzaziuna del ‘pxlncipim di acquiaiziana
della rﬁVa\;:”/
JA?\

hvvé%sa Q\E@a pronuncia ricorre il Fallimento, sulla base

é{\\%%\mwtlvm.
: fende con controricorso la societa.

//" \ Motivi della decisione
™ . .
J/ <Ei 1.1.~ Col primo mmﬁivm, il Fallimento denunmma la

™,
\<i> violazione e falsa applimaziuné aall'arﬁ 1 «Ls f cammk

/;\‘
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" modificato dal d. 1gs. 169/2007, : &édaaaﬁdm"aha la norma

* L ~prevede la apeazfiaa ecceziﬂna del dehitara € ah% laAPasmet<: <;

>~

aveva rinunciato a sollevare detta ‘eccezione non cmmparand&\

\Vy

in Trmbunale, insltr&, come risulta dalla xgiazxgne(
informativa della G.d.F., la societa ha aperato/salp ?éé}§7

anni 2003- 2095 e gli unieci dati ammznxstratzvawqdhtdbilz

~~~~~~~~~~~~~
__________

sono quelli risultanti dal bilancio di esarwi é7ﬁéi 2633 e

dalla dichiarazione del redﬁmtx del 2004, aﬁ\a\nuiia rileva

/) \"‘
[/
i ‘ 1'1ntarvenuta cessione d’azienda del ém&gnccyﬁbﬂﬁ atteso

\\\\\\\\\\

economici o

alltart.l 1.f.

1.2.~ Col secondo matlva, xl Faillmenta si duole dei wvizi
f/ //\

di cui all’art. 360 mp. 3,\¢ ‘5 c.p.c., pexr avere la Corte

Deve rxt\me i ---- 1nf0ndata la deduzione del Fallimento, che

con ,&a\\maﬁbata comparizione avanti al Tribunala, il

<>\dé:3\ax§7 avesse rinunciato a far valere il  mancato
N

dmento dei requisiti di non fallibilita.

//" \Iale tesi contrasta con la natura propria del giudizio di
/

P N,
,/C>ﬁ:<f§2;>reﬁiamm ex art.l8 1.f.
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|~ costituito avanti ibunyle, pud indicare anche per la |

S

Ed infatti, come affermato nella pronuncia 22546/2010, nel
b ‘ giudizio di impugnazione avverso la sentenza dimhiarat@a
di fallimentoc, gquanto ai procedimenti in cui trova

applicazione la riforma di cui al d.lgs. n. 169 dé?

che ha modificato l'art. 18 legge fall., ridenom
mezzo come "reclamo" in luogo del precedente
l'istituto, adeguato alla natura came(@le. intero

al ita, da

anco i limiti

procedimento, & caratterizzato, per la s

un effetto devolutivo pieno, cui non si

emesso all'esito di un procedimento
contraddittorio e 9uscettib@i acquistare autorita di

il debitore, Dbenché non

prima volta, in se

ne di dimostrare la sussistenza dei

di cui all'art.l, comma 2, 1. f£f.,

sul punto e come ribadito da Corte cost.
n. 198 - in tema di dichiarazione di
onere della prova nel procedimento
permane un ampio potere di indagine

icPoso in capo allo stesso organo giudicante.

@ pur vero che con pronunce successive, questa Corte ha
meglio precisato che il giudizio di reclamo non va ritenuto
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come un riesame, e che l'effetto devmlutivo pieno va inteso
nel senso che al reclamo non sono applicabili gli artt.

e 345 c.p.c., per cui le parti sonc amiitata & proporre

(in tal senso, specificamente, la pronuncy
anche con dette precisazioni rimane ferma facoltd per il

Quanto infine al profilo fatto fafere dal Fallimento

ricorrente, secondo cui, in sza dei bilanci relativi
ai tre esercizi pmce@g ti alt*{stanza di fallimento, non

potrebbe concludersi on fallibilitad, va richiamato

l‘mriéntamanw asp; neXle pronunce 11309/09, 8769/2012

e 13643/2013, secohdd cn + avuto riguardo al disposto di cui

all’art.15, 4 ” 1.f., "benché non abbiano certamente
owg~tegale, i bilanci relativi agli ultimi tre

la base documentale imprescindibile della

valore di pj

che il debitore ha 1'onere di fornire per
lla dichiarazione del fallimento ‘a meno che
rova dell'inammissibilita del fallimento nen posga

d€pymersi da documenti altrettanto significativi®. In altre

/> parole, alla strequa del disposto normative cit., secondo




Ccui 1t imprendxtora convocato a seguito di istanza di

‘fallmm&ntw deve dapmﬂitarﬂ in giudizio " i balancx relat;vi<; <;

/)

agli Cultimi tre esercizi, nonché una 3xtuaz@ané\\\ N

\

patrimoniale, ‘economica e flnanzlaria aqgiarnata“ @a@ﬁague( \

che la prwva dei requzsxtm di non fallibxl;té/y ~dé%ﬁéﬁa

innanzi tutto dai bilanci, per cui 1la mancata pxa&uﬁibne

........

a meno che la prova dell’ esenzione da&l gg;llmentov non
/ N
possa desumersi da documenti altreztantd éignfﬁxcatlvxn

_____

offerta dal Fallimento, ﬁuven?o;;
principio di diritto sopra ripoztatg, che spetta al Giudice
verificare la sussistenza dig requxa;ti di non fallxbmlzté,
come evinclbili amcba dalla dgmﬁmantazxmn& e dagli elementi
agli atti dotati di/adegua;a “significativitad”, in mancanza

della pxoduzimnm dei/ bilanci e della situazione
7 PR

patrimoniale aggxgrmata, ex art.15, 4° comma 1.f.

i,
/ "

2.2.~ 11 aewagﬁh.ﬁbtxva & inammissibile.

Il mﬁyi&3* & infatti privo del quesito di diritto, in

(5@1 a@bne\a{/vmzx dedotti ex artt.360 nn.3 e 4, nonché del
N

960 n.5 c.p.c.

<§\§§§?mbmgnto di sintesi, in relazione al vizio dedotto ex
NN

/N
</> @
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\1% ricorso & infatti soggetto al disposto di  cui

all’art.366 bis c.p.c., introdotto dal d.lgs. 40/2006,

art.6, abrogato con decorrenza dal 4 luglio 2009, dalla 1.
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- 89/2009, art. 47, ed applicabile ai ricorsi proposti
- | avversc Sentenze pubblicate tra il 3 marzo 2006 ed il 4 %
. [ ) \‘\ "
luglio 2009 (art. 58,5° comma, 1.69/2009) e quindi anche<§f\\;i>

N
nella specie, atteso che la sentenza J.mpuqnata & "“xataga (l—\)\)

pubblicata il 18 seattembm 2008. ' /\< /((/)
\
3.1.~ Il ricorso va quindi conclusivamente respmtm \.‘_/7
T N //
e Ny T
Le spese del giudizio, liquxdate (CB/guﬂ}s/ in
.\W,/ /

’/\

dispaﬁitwm Saguono la smcmmbenza( non puzf:v proxﬁnﬁiarw la

distrazione delle stesse a favore dei d&f&nsnm, in

,,,,,,,,,, ~. \ -

mancanza della dichiarazione di qumtiw dl\ avere anticipato

> )

P. Q.M""" ":23’ )
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La ﬁorw mspingm il ricerse; condanna il Fallimento alle
spese, liquidate m( g&m:o ‘?Ot!G fm, oltre euro 200,00 per

- esborsi; cd,tm sp@&w\fazmtt&rie ed accessori di legge*
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